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I.

Als herausragendes Beispiel fiir die hohe literarische Meisterschaft, die das neu
entstandene slawische Schrifttum von Byzanz iibernommen hat, ist »Die Lob-
preisung auf Gregor den Theologen« in die altslawische Vita von Konstantin dem
Philosophen (ZK, Kapitel III, 18-20)") eingegangen, die laut iiberzeugenden
Beweisen der Bollandisten zwischen 869 und 882 verfasst wurde?). In der vielfil-
tigen Titigkeit von Kyrill-Konstantin nimmt dieses poetische Werk — zunichst
das griechische und spiter auch das slawische — einen prominenten Platz ein’).
»Pochvalu napisa“ [,(den) Lobpreis schrieb (er)] bereits in den Schuljahren, so der
Hagiograph (ZK 11, 17). Die — hiufig angenommene — Datierung in der Vita ist
in diesem Fall besonders zweifelhaft. Das slawische Gedicht konnte von Kon-
stantin natiirlich nicht vor 863 geschrieben worden sein, d. h. vor der Erfindung
der slawischen Schrift. Wenn man aber annimmt, dass Konstantin das Gedicht
zu Ehren Gregors von Nazianz vor diesem Datum geschrieben hat, dann konnte

1) ZK = Zivot sv. Konstantina (Leben des hl. Konstantin): vgl. den Verweis Jakobsons in Anm. 31. —
Vgl. auch: JOSEF BUINOCH, Zwischen Rom und Byzanz. Leben und Wirken der Slavenapostel
Kyrillos und Methodios nach den Pannonischen Legenden und der Klemensvita. Bericht von
der Taufe RuBlands nach der Laurentiuschronik, 2. Aufl., Graz, Wien, KéIn, 1972 (= Slavische Ge-
schichtsschreiber 1); — FRANCIS DVORNIK, Byzantine Mission among the Slavs: SS. Constantine-
Cyril and Methodius, New Brunswick, New Jersey 1970 [AHL].

) P. Meyvaert u. P. Devos: , Trois enigmes cyrillo-methodiennes de la >Legende italiquec
resolves grice & un document inédit", in: Analecta Bollandiana: Revue critique d’hagiogra-
phie, hg. v. Hippolytus Delehaye, Bd. 73/I1I-1V, Bruxelles: Société des Bollandistes 1955,
S. 433440, 454; Devos, P.: , Les saints Cyrille et Méthode, in: Nouvelle Revue Théologique,
Bd. 79, Bruxelles: Nouvelle revue théologique 1957, S. 171.

%) Vgl. Jakobson, Roman: ,,Stichotvornye citaty v velikomoravskoj ggiograﬁi“ [,Die Verszitate
in der groBmihrischen Hagiographic'], in: Slavistiéna Revija: Casopis za jezikoslovje in li-
terarne vede, Bd. 10, Ljubljana: Slavisti¢cno Drustvo Slovenije 1957, S. 111-118; Jakobson,
Roman: ,,St. Constantine’s Prologue to the Gospels“ [,Die Einleitung des HI. Konstantin
zum Evangelium'], in: St. Viadimir’s Seminary Quarterly, Bd. 7, New York: Saint Viadimir’s
Orthodox Theological Seminary 1963, S. 14-19; ]akobspn, Roman: , The Slavic Response to
Byzantine Poetry*, in: XIle Congrés Internationale des Etudes Byzantines, Ochride 1961, Beo-
grad, 1963, S. 249—265; Jakobson, Roman: , Tainaja sluz’ba Konstantina Filosofa i dal’'nejsee
razvitije staroslavjanskoj poezii“ [,Der geheime Gottesdienst von Konstantin Filosof und
die weitere Entwicklung der altslawischen Poesie‘], in: Zbornik radova Vizantoloskog institu-
ta, Bd. VIII, Beograd: Nau¢no Delo 1963, S. 161-166. Vgl. die Neuausgabe dieser Artikel
in: SW V1, S. 277-285, 191-206, 240—259 und 260—276.



Berichte und Besprechungen 195

dessen Sprache nur Griechisch sein*) und aus dem Griechischen wurde es spiter
ins Slawische iibersetzt, wahrscheinlich vom Verfasser selbst, dem beide Sprachen
ohne Zweifel gleich vertraut waren®), oder aber von einem seiner Mitarbeiter bei
der mihrischen Mission. In letzterem Fall geht die slawische Version, die vermut-
lich direket fiir die >Vita« verfasst wurde, vielleicht auf Methodius zuriick, der im
Ubersetzen der Schriften Konstantins aus dem Griechischen ins Slawische (s. ZK,
X, 96) erfahren und in der Dichtkunst sicherlich bewandert war®), oder aber auf
Klemens Veli¢’skij, der seinerseits kirchliche Gesinge tibersetzte, wie die Ohrider
Legende bezeugt (Kapitel XIV)).

Die Schriften Gregors von Nazianz, die Konstantin von Jugend an ,izusts*
[Lauswendig] konnte (ZK I, 17), waren fiir ihn und die Mitstreiter seiner
mihrischen Mission eine beliebte Quelle fiir Zitate, Nachahmungen und Uberset-
zungen. Kein Wunder, dass Konstantin Verse schrieb, in welchen er Gregor pries
und welche von dessen poetischem Werk, insbesondere der kiinstlerischen Form
seiner Siebenzeiler, inspiriert wurden?®).

4) Diese Meinung vertritt I. Dujéev, siche seinen umfassenden Artikel: Dujcev, L.: ,Zur lite-
rarischen Titigkeit Konstantins des Philosophen, in: Byzantinische Zeitschrift 44 (1951),
S. 109 f. und Dujcev, L.: ,,Constantino Filosofo nella storia della letteratura bizantina“ in:
Studi in onore di Ettore Lo Gatto e Giovanni Maver, Rom: Sansoni 1962 (= Ricerche slavisti-
che, Bd. 1), S. 211-214.

Zitije Mefodija, V. 8: ,vy bo esta selunenina, da selunéne vesi Eisto slovenssky besedujuts”

[Vita des Methodius, V. 8: ihr seid aber Saloniker, denn alle Saloniker reines Slawisch spre-

chen’]. Vgl. Grivec, Franz: Konstantin und Method. Wiesbaden: Harrassowitz 1960, S. 221;

Vasica, Josef: Literdrni pamdtky epochy velkomoravské, Praha: VySehrad 1966 (= Accademia

Cristiana Roma: Studium, Bd. 94), S. 10. Bei Zitaten aus den altslawischen Lebensbe-

schreibungen von Konstantin-Kyrill und Methodius verwenden wir die Nummerierung der

Kapitel und Absitze aus der Zagreber Ausgabe der beiden Lebensbeschreibungen: Grivec,

Franciscus u. Tomsi¢, Franciscus: Constantinus et Methodius Thessalonicenses: Fontes, Zagreb:

Ognjen Prica 1960 (= Radovi Staroslovenskog Instituta, Bd. 4). Bei der Wiederherstellung

des urspriinglichen Textes der Lebensbeschreibungen richteten wir uns im bedeutenden

Maf3e nach der folgenden Arbeit: Lehr-Splawinski, Tadeusz: Zyvory Konstantina i Meto-

dego (obszerne) [,Die Lebensbeschreibungen von Konstantin und Methodius (erweitert)],

Poznari: Instytut Zachodni 1959. Zur Frage nach den Phonemen der kyrill-methodischen

Redaktion der altslawischen Sprache siche Trubetzkoy, Nikolaus S.: Altkirchenslavische

Grammatik: Schrift-, Laut- und Formensystem, hg. v. Rudolf Jagoditsch, 2. Aufl. Graz, Wien

u. Kéln: Béhlau 1968, S. 6086, s. insbesondere die Anmerkung iiber die jotierten Vokale

auf der S. 62.

©) Siehe Jakobson, Roman: ,Methodius’ Canon to Demetrius of Thessalonica and the Old
Church Slavonic Hirmoi*, in: Shornik praci filosofické fakulty Brnénské university, Bd. F
IX, Brno: Ceskosl. Spisovatel 1965 (= Rada umenovednd, Bd. F), S. 132—141 [vgl. die tiber-
arbeitete Version, SW VI, S. 286—346].

7) Bartorikovd, Dagmar: Magnae Moraviae fontes historici, Bd. 2, Brno: Universita J. E. Purkyné
Brno — Filosofickd Fakulta 1967 (= Spisy filosofické fakulty, Bd. 118), S. 272. Vgl. Jakobson,
Roman: ,Velikaja Moravija ili Velikaja nad Moravoju® [,GrofSmihren oder die Grofe tiber
Morava’l, in: Ezikovedsko-etnografski izsledovanija v pamet na ak. St. Romanski, hg. v. Vladi-
mir Georgiev, Sofia: Bulgarska akademija na naukite 1960, S. 48sf. [vgl. oben, S. 95-100].

%) Vgl. Grivec, Franciscus: ,\Viri Ciril-Methodove teologije®, in: Slavia: Casapis pro slovanskou
filologii, Bd. 2, Praha: Euroslavica 1923-1924, S. 46—47; Grivec, Franciscus: ,Bibli¢ne

5
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Die folgende kritische Redaktion der Verse der >Lobpreisung auf den HI. Gre-

gor¢ basiert bis auf kleine Abweichungen in den Zeilen 1, 5 und 7 auf dem Text
von I. S. Trubeckoj:’)

O grigore, téloms | ¢lovéce, a duseju | angele! ||
ty bo, téloms | Elovek syi, | angels &vi sja, ||
usta bo tvog, | ¢ko edins | otw serafims, ||

boga proslavléjuts | i vbsb mir | prosvéscajuts ||
pravyja véry | kazaniems, | téms Ze i mene, ||
pripadajuscs | kb tébe ljubsviju | 1 véroju, ||
priimi i budi mi | prosvétitels | i ucitels! || %)

Oh Gregor, (mit dem) Leib | (ein) Mensch, (mit der) Seele aber | (ein) Engel! ||
Denn du bist (mit dem) Leib | (ein) Mensch, | (als) Engel (hast du) dich erwiesen,
Denn deine Lippen, | wie einer | von (den) Seraphim, ||

Gott preisen | und (die) ganze Welt | aufkliren ||

(durch die) Predigt | (des) rechten Glaubens, | so auch mich, ||

fallenden | dir (zu Fiif8en) (mit) Liebe | und Glauben,
empfange und sei mir | Aufklirer | und Lehrer! ||

Die geniale Intuition Nikolaj Sergeevi¢ Trubeckojs in Bezug auf die Sprache und
besonders auf das poetische Wort inspirierte ihn zu Folgendem: ,Wenn man diese
Stelle [d. h. die Lobpreisung] im Gesamtkontext der Vita liest, sticht sie ins Auge,
genauer gesagt in die Ohren, durch ihre offensichtliche Gedichthaftigkeit, genau-
er: ihre Nicht-Prosahaftigkeit® (aus dem am 28.10.1933 in Wien geschriebenen
Brief). Ausgehend von der siidslawischen Redaktion der Vita, die von P. Safarik
1851 und zum zweiten Mal 1873 nach dem Rilaer Panegyrikon des Vladislav
Grammatik in der Abschrift von 1479 herausgegeben wurde, hat Trubeckoj, der
grof8e Raffinesse in der vergleichenden metrischen Analyse besaf$, ohne Miihe die
urspriingliche Gedichtform der >Lobpreisungc rekonstruiert, wobei er am Text

)

~

zgodbe sv. Cirila in Metoda®, in: Bogoslovni Vestnik: Glasilo Teoloske Fakultete v Ljublja-
ni, Bd. 15, Ljubljana: Teoloska Fakulteta Ljubljana 1935, S. 1-32; Grivec, Franciscus:
sVitae Constantini et Methodii*, in: Acta Academiae Velehradensis, Bd. 17, Olomucii:
Acad. 1941, S. 54; Georgiev, Emil: ,Dve proizvedenija na svjatogo Kirilla“ [,Zwei Werke
tiber den Heiligen Kyrill‘], in: Studia Historico-philologica Serdicensia, Sofia: Kultura 1938
(= Supplementi, Bd. 2), S. 110, 125-128; Gnidovec, Franc: Vpliv sv. Gregorija Nazianskega
na sv. Cirila in Metodija ter na njuniZitji, Ljubljana: Dissertation 1942; Vaviinek, Vladimir:
»Staroslovénské zivoty Konstantina a Metod&je a panegyriky Rehofe z Nazianzu®, in: Liszy
Filologicke 85 (1962), S. 135—151; Colaclides, P.: ,Ho Roman Jakobson kai td Egkémio toti
Grégoriu tol Theolégou®, in: Hekébdlos 1213, 1982.

Trubetzkoy, N. S.: ,Ein altkirchenslavisches Gedicht", in: Zeitschrift fiir slavische Philologie
11 (1934), S. 52—54. [Vgl. Trubeckoj, Nikolaj S.: V. S. Trubetzkoys Letters and Notes, hg. v.
Roman Jakobson, Den Haag — Paris: Mouton 1975 (= Janua linguarum, Bd. 47), S. 289ff]
ZK 11, 18-20. Die Grenzen der Kola werden mit einer einfachen Vertikale (|), die Grenzen der
Zeilen mit einer doppelten Vertikale (||) gekennzeichnet [Anm. d. Ubers. OK].
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(nach den Worten desselben Briefes) ,nur kleine Verinderungen vornahm. —
»Der Text dieser Lobpreisung, so der Forscher bei der Veroffentlichung seiner
Rekonstruktion, ,unterscheidet sich rhythmisch und stilistisch von der tbrigen,
in niichtern-sachlichem Tone gehaltenen Erzihlung so stark, dass man diese
Lobpreisung unbedingt als ein in die Prosaerzihlung eingeschaltetes Gedicht zu
betrachten hat. Bei niherer Untersuchung lisst sich die metrische Form dieses
Gedichts tatsichlich wiederherstellen."")

Die Rekonstruktion der Gedichtform des altslawischen Siebenzeilers bedarf
eigentlich nicht einmal der Konjekturen, sondern lediglich eines kritischen
Vergleichs der unterschiedlichen Versionen. Trubeckoj, der wihrend der Arbeit
an der Rekonstruktion nur tber eine Abschrift der Vita verfigte, erkannte
trotzdem richtig, dass die zweite Zeile in dieser Variante der »Lobpreisung: das
Wort ,bo® [,denn‘] eingebtifft hatte: ,Bei der Abschrift konnte es leicht wegen
der grafischen Dissimilation mit der nichsten Zeile herausfallen® (28.10.1933).
Und rtatsichlich bestitigt der Vergleich mit der éltesten russischen Abschrift —
sty bo télom® [,denn du (mit dem) Leib”?) — véllig die Vermutung Trubeckojs.
In der finften Zeile nach der Abschrift von Vladislav zwang das tiberfliissige
und den Vers verzerrende Prifix im Wort ,spkazaniem® [,(mit der) Erzihlung’]
den Forscher zu einer Konjekeur; unterdessen behile die nicht weniger lehrreiche
Lviver'?) Abschrift der siidslawischen Redaktion und die meisten Handschriften
der russischen Redaktion die urspriingliche, prifixlose Form ,kazaniems* [,(mit
der) Predigt, (mit dem) Sprechen] bei (und einzelne russische Abschriften fiigen
eine andere Neuerung hinzu — ,nakazaniems" [,(mit der) Belehrung, Lehre].")

In der vierten Zeile der »Lobpreisung¢ fiigte Trubeckoj statt des Wortes
svbselenuju® [,Universum’], das im siidslawischen Text der Vita auftritt, den Aus-
druck ,vese mir* [,ganze Welt] ein, welcher, wie er richtig anmerke, ,zur ilteren
Schicht des altkirchenslavischen Wortschatzes“?) gehort, so dass die spiteren Ab-
schreiber diesen Archaismus durch einen , fiir sie gebriuchlicheren und dazu noch
wissenschaftlicher klingenden Begriff ersetzten.'®) Die Wortverbindung ,vssju
veselenuju® [,ganze Universum‘], die in den Abschriften der russischen Redaktion

1) Zitat im Original deutsch [Anm. d. Ubers. ED].

'2) Siehe Lavrov, Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pis mennosti
[,Materialien zur Geschichte der Entstehung des iltesten slavischen Schrifttums‘], Lenin-
grad: Izdatel’stvo Akademii Nauk SSSR 1930, 3. Photomechanic Reprint, The Hague —
Paris: Mouton 1966 (= Slavistic printings and reprintings, Bd. 67).

13) Es handelt sich hier um die ukrainische Stadt L'viv (amtliche Rechtschreibung), russ. Lvov, poln.
Lwéw, dt. Lemberg [Anm. d. Ubers. OK].

) Siche Lavrov, Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pis mennosti,
S. 3 u. 41.

15) Im Original deutsch [Anm. d. Ubers. ED].

1¢) Trubetzkoy, N. S.: ,Ein altkirchenslavisches Gedicht®, S. 53. Vgl. Jagi¢, Vatroslav: Entste-
hungsgeschichte der kirchenslavischen Sprache, Berlin: Weidmann 1913, S. 285: ,v’s’ mir fiir
KOopOg ist in den iltesten Texten vorherrschend®.
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der Vita eingefiigt wurde, bestitigt die Vermutung Trubeckojs. Doch die stirkste
Untermauerung seiner scharfsinnigen Uberlegung stellt das ,,Pochval’noe slovo
Kirillu Filosofu® [,Der Lobpreis auf Kyrill den Philosophen‘] dar, das bereits in
Mihren von Klemens Veli¢’skij verfasst wurde und bis heute noch lingst nicht
erforsche ist. In dieses Panegyrikon sind einige leicht paraphrasierte Zitate aus
der »Lobpreisung auf Gregor< eingegangen. Lobpreisung Konstantins: ,2. (...)
angelb €vi sja, | 3. usta bo tvoe, | €ko edinb otb serafims, || 4. boga proslaviéjuts
(., |l 5. ¢...) témb Ze i mene, || [,2. {...) (als) Engel erwiesen, | 3. denn deine
Lippen, | wie einer von (den) Seraphim, || 4. Gott preisen {...) || 5. {...) und so
auch mich‘] — Der Lobpreis von Klemens in der bulgarischen Abschrift aus dem
XIII. Jahrhundert:"”) ,Ta bo usta ¢bstbnaa. javisu sja jako edins ot serafims. b[o]ga
proslavl€uséi {...) témpze bl[a]Zu tvoi ustene® [, Denn der ehrenvolle Mund, der
sich wie einer von den Seraphim erwiesen (hat), Gotrt preisend (...) und so preise
(ich) deinen Mund‘]. Konstantin: ,4. {...) i vbsb mirs | prosvés¢ajuts || 5. pravyja
véry kazaniems, | (...) “ [,4. (...) und die ganze Welt | kliren (sie) auf || 5. durch
die Predigt des rechten Glaubens, | (...)'] — Klemens: ,vbsija na zemli jako sl[p]nce
(...) zarémi vsego mira prosvéséaja; préletaase vsja strany {...) naucaja pravovériju;
obtede jako sl[b]nce vsego mira. prosvéséaja. bloglodchnovenyms uéeniems” [,alles
auf der Erde wie (die) Sonne (...) (mit den) Strahlen die ganze Welt erleuchtend;
fliegst (du durch) alle Lander (...) die Rechtgliubigkeit lehrend; umfliefft wie (die)
Sonne, (die) ganze Welt aufklirend (mit der) gottgegebenen Lehre’]. Konstantin:
pripadajuics | kb teb& ljubsviju | i véroju, || [fallend | (zu Fiiflen) zu dir (mit) Lie-
be | und Glauben] — Klemens: ,,prilozi sja zitiems i véroju kb vbséms s[vjaltyms
otcems” [,schliefle dich mit dem Leben und dem Glauben allen heiligen Vitern
an’] — Konstantin: ,,7. priimi i budi mi | prosvétitels i uéitels! || [,empfange (mich)
und sei mir | Aufklirer und Lehrer!‘] — Klemens: ,m[o]li sja za ny. prepod[o]bny
u¢itelju® [,bete fiir uns, ehrwiirdiger Lehrer]'®). Die Verwendung des Ausdrucks

,vbsb mirs" [,(die) ganze Welt'] in den bis auf Konstantins Lobpreisung zuriickge-
henden Verbindungen ist, ohne Zweifel, bezeichnend. Man muss anmerken, dass
im Gottesdienst fiir Kyrill und Methodius, der mit Anklingen an den >Lobpreisc
von Klemens auf Kyrill vermutlich im Tschechien des X. Jahrhunderts verfasst und
im Lubliner glagolitischen Brevier aus dem XV. Jahrhundert iiberliefert wurde, der
Ausdruck ,vese mirs* [(die) ganze Welt'] in den bei Klemens entlehnten Formeln
durch ,vselennaja“ [,Universum‘] ersetzt wurde: ,,1. K veerni: obchode vselenu-

17) Ivanov, Jordan: ,Pochvalno slovo na Kirila filosofa ot Klimenta Ochridski®, in: ders.,
B’lgarski starini iz Makedonija, Sofia: D’arzavna pecatnica 1931, S. 327-333.

%) Vgl. A.a.O. in der Erzihlung tiber den Tod Kyrills: ,,vb leto ot tvari (andere Variante: ot sbzdania)
vbsego mira“ [,im Jahr nach der Erschaffung der ganzen Welt] (S. 333) und entsprechend in
der altslawischen Lebensbeschreibung Konstantins — ,,ots tvari vesego mira va leto” [,nach der
Erschaffung der ganzen Welt im Jahr], sowie im ,Lobpreis auf Kyrill und Methodius® — ,vs
let[o] ot tvari vbsego mira“ [,im Jahr nach der Erschaffung der ganzen Welt'] (Lavrov, Petr A.:
Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pismennosti, S. 35 u. 86).
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ju, nasié zemlju glagoli slavnago uceni¢; 2. K jutrni: €ko slence optece vselenuju,
christa propovédae“ [,1. Zur Vesper: gehe um das Universum herum, unserer Welt
verkiinde (die) ruhmreiche Lehre; 2. Zum Morgengottesdienst: wie die Sonne das
Universum umflief3t, verkiindige Christus’].")

Die Interjektion ,,0% mit der die »Lobpreisung: von Konstantin an Gregor an-
fingt, wurde von Trubeckoj als eigene Zutat des gelehrten Schreibers gestrichen.
Natiirlich konnte sie im Kontext der Vita die Rolle der Anfiithrungszeichen spielen.
Aber eigentlich gibt es keine Notwendigkeit, eine in allen Abschriften der Lob-
preisung vorhandene Worteinheit wegzulassen. Wenn man statt der vokativischen
Form ,grigoric“ [,(oh,) Gregor'] die Variante ,grigore” [,(oh,) Gregor‘] einfiigt, die
den altslawischen Denkmilern bekannt ist (vgl. Gen. ,grigora® [,(des) Gregors'],
Dat. ,grigoru® [,(dem) Gregor]),”) dann bleibt nicht nur der siebzehnsilbige Be-
stand der Zeile und das siebensilbige Versmaf3 ihres ersten Kolon erhalten, sondern
auch die lautmalerische Wiederholung , O grigore” (ogr — gor) des bekannten Typs
ABC — BAC.?)

Eine vergleichende Analyse der Varianten erlaubt es, Trubeckojs Redaktion
der >Lobpreisung: mit kleineren Modifikationen zu akzeptieren, und, nach einer
kleinen Prizisierung, deren metrische Analyse fortzusetzen. Laut der gewich-
tigen Schlussfolgerung von Lavrov ist der Text der Vita Konstantins nach der
Handschrift Vladislav Grammatiks ,den russisch-slawischen Texten unterlegen,
da er viele Anderungen im Vergleich zum ilteren Text aufweist (S. XIX). Nach
dem Vergleich des Schlusses des Siebenzeilers in der russischen — ,prosvétitels i
ucitels” [,Aufklirer und Lehrer] — und in der siidslawischen Redaktion — ,ugitels
i prosvétitels” [,Lehrer und Aufklirer’], behalten wir folglich die erste Lesart der
beiden Varianten bei, da genau diese Wortfolge die Gesetzmifigkeit der metri-
schen Gliederung der Verse der »Lobpreisungc zeigt. Zur umgekehrten Verteilung
der beiden Substantive in der siidslawischen Redaktion geben die Nachforschun-
gen Mareti¢s eine deutliche Erkldrung beziiglich der stilistischen Neigung zur

Anordnung von zwei gleichartigen Satzgliedern in einer syllabisch ansteigenden
Reihenfolge.?)

19) Velerka, Radoslav: ,Velkomoravskd literatura v premyslovskych Cechdch®, in: Slavia:
Casopis pro slovanskou filologii, Bd. 32, Praha: Euroslavica 1964, S. 407; Vasica, Josef:
Literdrni pamdtky epochy velkomoravské, S. 256 u. 259; Lavrov, Petr A.: Materialy po istorii
vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pismennosti, S. 128—129.

2% Diels, Paul: Altkirchenslavische Grammatik, Bd. 1, Heidelberg: Winter 1932, S. 184; Kurz,
Josef: Slovnik jazyka staroslovénského, Bd. 1, hg. v. Josef Kurz u. Zoe Hauptovd, Praha:
Academia 1966, S. 434—435.

) Vgl. Brik, Osip M.: ,,Zvukovye povtory*, in: Ders., Two essays on poetic language, Ann Ar-
bor, Michigan: Department of Slavic Languages and Literatures 1964 (= Michigan Slavic
Materials, Bd. 5), S. 10f;; Starobinski, Jean: ,Les anagrammes de Ferdinand de Saussure,
in: Mercure de France 2 (1964), S. 254—255.

%) Mareti¢, Tomislav: Metrika narodnib nasih pjesama, Zagreb: Dionicke Tiskare 1907.
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II.
Vers und Lautwiederholungen

‘E ykopiov [Die Lobpreisung] von Konstantin auf Gregor besteht aus sieben
Zeilen, die in zwei verschiedenen Metren verfasst sind. Drei komplette Zeilen —
beide Randzeilen (1., 7.) und die mittlere Zeile (4.) — sind in ihrem Metrum den
restlichen, abgeschnittenen Zeilen (2., 3. und 5., 6.) gegeniibergestellt. Die vollen
Zeilen mit ungerader Silbenzahl enthalten je siebzehn, die abgeschnittenen Zeilen
mit gerader Silbenzahl je sechzehn Silben.?)

Jede Zeile enthilt drei Kola, von denen das erste und das zweite eine ungerade
Silbenzahl haben. Im dritten Kolon ist die Silbenzahl ungerade bei einer ungera-
den und gerade bei einer geraden Silbenzahl in der ganzen Zeile. Anders gesagt, ist
das dritte Kolon in den vollen Zeilen mit einer ungeraden Silbenzahl und in den
abgeschnittenen Zeilen mit einer geraden Silbenzahl versehen. Sowohl im ersten
als auch im zweiten Kolon ist die Silbenzahl gleich 6 + 1. Volle, d. h. siebzehnsilbige
Zeilen fangen mit einem vollen, siebensilbigen Kolon an und die abgeschnittenen,
d. h. die sechzehnsilbigen Zeilen — mit einem abgeschnittenen, d. h. fiinfsilbigen
Kolon. Das zweite Kolon ist siebensilbig in der ersten der vollen und der letzen
der abgeschnittenen Zeilen (1. und 6.) und fiinfsilbig in den restlichen fiinf Zeilen
(2.—s. und 7.) In den siebzehnsilbigen Zeilen ist die Silbenzahl des dritten Kolons
gleich 4 + 1 und in den sechzehnsilbigen Zeilen gleich 5 + 1. Hier tritt das Plus
beim Minus im zweiten Kolon und das Minus im dritten Kolon beim Plus im
zweiten Kolon auf. So zihlt das dritte Kolon nach dem fiinfsilbigen zweiten Kolon
fiinf Silben in den siebzehnsilbigen Zeilen, sechs Silben in den sechzehnsilbigen
Zeilen und nach dem siebensilbigen zweiten Kolon fallen in den dritten Kolon
drei Silben in der siebzehnsilbigen und vier in der sechzehnsilbigen Zeile. Hier das
Silbenschema des gesamten Gedichts:

I. 7+7+3=17
2. 5+5+6=16
3. 5+5+6=16
4- 7+5+5=17
5. 5+5+6=16
6. 5+7+4=16
7 7ts5+5=17

Von der Gesamtzahl der Kola (21) sind iiber die Hilfte (11) fiinfsilbige Abschnitte.
In den fiinf Zeilen, die ein mittleres Kolon aus fiinf Silben haben, ist dieses seiner-

) Als Beispiel kénnten die sechzehn- und siebzehnsilbige Zeilen der byzantischen Hexameter
dienen: siche Sevéenko, Thor: ,Three Paradoxes of the Cyrillo-Methodian Mission®, in:
Slavic Review: American quarterly of Russian, Eurasian and East European studies, Bd. 23,
Cambridge, Mass.: Assoc. 1964, S. 265; vgl. Burgi, Richard: A History of the Russian Hexa-
meter, Hemden, Conn.: Shoe String Press 1954, S. 5—9.
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seits mit einem finfsilbigen Kolon benachbart — mit dem Anfangskolon in drei
abgeschnittenen Zeilen und dem Schlusskolon in zwei vollen Zeilen. Im Allgemei-
nen komme in allen Zeilen des Gedichts aufler in der sechsten die Neigung zur
syllabischen Symmetrie der benachbarten Kola zum Ausdruck, des mittleren mit
dem Anfangskolon in vier und mit dem Schlusskolon in zwei Zeilen, wihrend es
zwischen den duf8eren Kola in keiner einzigen Zeile eine Symmetrie gibt. Lediglich
zwischen der vierten und der fiinften Zeile ldsst sich eine unmittelbare Verbindung
von zwei Paaren der fiinfsilbigen Kola beobachten: Die Verkniipfung von vier syl-
labisch gleichartigen Kola dient gewissermaflen als rhychmisches Gegengewicht
zum »Zeilensprung« (enjambement), der den Satz zwischen dem Ende der einen
und dem Anfang der anderen Zeile aufteilt: ,,| i vbss mirs | prosvéséajuts || pravyja
véry | kazanijems | [,| und (die) ganze Welt | aufkliren || (durch die) Predigt | des
rechten Glaubens |‘]. Die letzte der abgeschnittenen Zeilen (6.) entbehrt im Unter-
schied zu allen anderen der inneren syllabischen Symmetrie, doch dafiir verbindet
sie mit der letzten vollen Zeile (7.) der syllabische Chiasmus der ersten zwei Kola:
5 + 7 Silben in der sechsten und 7 + 5 Silben in der siebten Zeile.

Beide dufleren Kola enden mit Proparoxytonona in allen Zeilen aufer den zwei,
die mit der mittleren Zeile benachbart sind (d. h. aufler den Zeilen 3. und 5., die,
wie man sieht, ginzlich der Proparoxytonona entbehren).?) In den zwei letzten
Zeilen der >Lobpreisungc endet das innere Kolon seinerseits mit einem Proparo-
xytonon. Hier das Schema der Verteilung der abschlieSenden Proparoxytonona:

1. té loms angele

2. téloms évi sja

3.

4. proslavléjuts prosvescajutp
5.

6. pripadajusce ljuboviju véroju

7. budi mi prosvetitelb ucitelp

Die Zeilen der »Lobpreisungc sind untereinander mittels durchgehender Lautwie-
derholungen verkettet, die teilweise auf der Ubereinstimmung der Morpheme oder
ganzer Worter beruhen:

»4. proslavléjuts | (pros) — | prosveéscajuts (pros) — 5. || pravyja (pr) — 6. pripadajascs |
(pri) — 7. || priimi (pri) — | prosvétitels | (pros); 1. | clovéée (ove) — 2. | Eloveks (ove) —

vy v

¢visjal| (€v) — 3. tvoé| (vo€) — 4. | prosvéscajuts || (rosve) — 5. véry (vér) — véroju®) — ||

%) Jedoch ist die Méglichkeit eines Proparoxytonons serdfim am Ende der dritten Zeile nicht
ausgeschlossen, dhnlich dem mittelbulgarischen Neutrum Plural v'dévic’ von v'dovica,
worauf mich Vladimir Antonovi¢ Dybo hingewiesen hat. Vgl. die Akzentuierung ot serd-
fim in diesem Vers nach der russischen Abschrift des XV. Jahrhunderts, aber auch auf der
anderen Seite ot serafim’ bei Vladislav Grammatik in der Handschrift von 1469 (Lavrov,
Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavianskoj pis'mennosti, S. 3 u. 41).

25) Hier befindet sich >veroju« bereits in der 6. Zeile — bei Jakobson allerdings nicht vermerkt [Anm.
d. Ubers. OK].
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(vé€ro) — 7. (= 214) | prosvétitels | (rosve;l. téloms | (t€) — 2. || ty (t) — teloms | (#&) —
3. tvoé (¢..8) — 5. t&mb (£&) — 6. kb teb& (£..8) — 7. | prosvétitels | (&t)“. Alle diese Wie-
derholungen finden ihre Vollendung im Schliisselwort ,prosvétitels” [,Aufkli-
rer’] und umschliefen zusammen mit dem grammatischen Reim ,,7. prosvétitels
| — ugitels || (-itelp) [,Aufklirer — Lehrer] den nominalen Kern des imperativen
Autorengebets mit einem originellen Anagramm: pros-vé-t-itels. Der Imperativ
selbst wird interessanterweise seinerseits von den Lautwiederholungen vorbereitet:
»2. || ty bo (bo) — 3. || usta bo (bo) — 4. || boga (bo) — 7. budi mi (boN)**)* [,2. || denn
du - 3. || Lippen denn — 4. || Gott — 7. sei mir‘]; ,,3. serafims || (im) — 4. | i vbsb mirb
| (i mi) — 5. kazaniems | (iem) — i mene || (ime) — 7. || priimi (imi) i budi mi | (i mi)*
[,3. (von den) Seraphim || — 4. | und (die) ganze Welt | — 5. (durch die) Predigt |
und mich || — 7. empfange und sei mir‘].

I11.
Zeilenweiser Kommentar

Welches auch immer das Entstehungsdatum des Lobpreises< sein mag, man kann
nicht umhin, seine organische Verbindung mit dem unerschiitterlichen , Zelaniems
sredbca svoego” [Verlangen seines Herzens'] anzuerkennen, tiber das die Vita Kon-
stantins unmittelbar nach dem angefiihrten Gedicht erzihlt: ,Stransns Ze nékoi
bé tu, um&ja grammatikiju, i kb nemu $pdb moléase i, na nogu ego padaja i vbedaja
sja emu: dobré& d&ja, nau¢i mja chudozestvu grammatiéeskuemu (ZK I11, 22f) [Es
war aber ein Fremder dort, kennend die Grammatik, und zu ihm hingegangen bat
er ihn, indem er ihm zu Fiiffen fiel und sich ihm iibergab: gutes tuend lehre mich
die Kunst der Grammatik‘].”’) Nachdem er die Bedeutung der grammatischen
Kunst in sich aufgenommen hatte, ,silu re¢i priims* [,die Kraft der Sprache aufge-
nommen habend], so die Vita (ZK VIII, 15), vermochte der Dichter ,vb maléchs
slovesbchn” [,in wenigen Worten‘] des gemeiflelten Siebenzeilers ,velii ums skaza-
ti“ [,grofle Weisheit sagen‘], wie der Hagiograph seine Worte paraphrasierte (ZK
IV, 10).

In der ersten Zeile verbindet sich der morphologische Parallelismus der drei
Vokative, die zu allen drei Kola der Zeile — ,grigore®, ,¢lovéée” und ,angele® [ ,Gre-
gor, Mensch, Engel‘] — gehéren, mit dem syntaktischen Parallelismus der beiden
Appellative: Nach der vokativischen Form des Eigennamens folgen zwei vokati-

26) Druckfehler? [Anm. d. Ubers. OK].

?77) Uber die Beschiftigung Konstantins mit den ,acht Teilen der Grammatik® berichtet die
Lebensbeschreibung auch weiter (VIII, 10). Georgiev, Emil I.: Kiril i Metodij osnovopoloznici
na slovjanskite literaturi, Sofia: Izdatelstvo na BAN 1956, Kapitel VII, vermutet, dass die
Abhandlung ,,0 osmich &astsch slova“ [,Uber die acht Wortteile] bis zu den grammatika-
lischen Forschungen Konstantins zuriickreicht, die in einigen kirchenslawischen Abschrif-
ten bekannt ist.
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vische Appositionen, und jede begleitet ein durch die Grenze der Kola getrennter
Instrumental der Beziechung, der dem Satz deutlich eine pridikative Firbung ver-
leiht.?) Die Anhidufung der fiinf Substantive in einer Zeile wird wohl noch stirker
unterstrichen durch die dreisilbige Zusammensetzung jedes von ihnen und durch
die regelmifige Reihung: Vokativ — Instrumental — Vokativ — Instrumental — Vo-
kativ. Dabei bilden beide Verbindungen des Vokativs mit dem Instrumental, die
sich auf ein und denselben Helden beziehen, zwei auffallend kontrastierende Paare:
,Leib — Seele“ und ,,Mensch — Engel . Gleichzeitig verschirft die Konjunktion den
Widerspruch und der Gleichklang der Anfangsvokale zicht die Aufmerksamkeit
sowohl auf das adversative ,,a“ als auch auf das letzte der zwei entgegengesetzten
Glieder — ,angele” [Engel‘ (Vokativ)], wihrend der gleiche betonte Vokal beide
Teile des ersten Glieds verbindet: ,t&loms ¢lovéde".

In der zweiten Zeile wird der Schluss des ersten Kolons wiederholt und am
Anfang der Kola steht anstelle der vokativischen Formen der vorangehenden Zeile
der Nominativ (,grigore — ty“ [Gregor (Vokativ) — du (Nominativ)‘]) und ein
zweifacher Polyptoton (,Elovéce — &loveks', ,angele — angels [,Mensch (Voka-
tiv) — Mensch (Nominativ), Engel (Vokativ) — Engel (Nominativ)]). Statt einer
einfachen Gegeniiberstellung antithetischer Bilder wird eine syntaktische und
semantische Hierarchie eingefithrt. Uber die abhingige Partizipialkonstruktion
,t€loms &loveks syi“ [,(mit dem) Korper Mensch seiend ‘] gewinnt die finite Form
yangels &vi sja“ [,(als) Engel hast du dich erwiesen‘] die Oberhand, d. h. ,wihrend
du mit dem Kérper Mensch warst, hast du dich als Engel erwiesen'?’) Durch

%) Vgl. Potebnja, Aleksandr: Iz zapisok po russkoj grammatike, Bd. 1—2, Moskva: Prosves¢enie
1958, S. 462—463; Bauerovd, Marta: ,Bezpredloznyj tvoritel'nyj padez v staroslovjanskom
jazyke, in: Issledovanija po sintaksisu staroslovjanskogo jazyka: Sbornik statej, hg. v. Josef Kurz,
Praga: Tzdatel’stvo Cechoslovackoj Akademii nauk 1963, S. 298—299.

») Oder aber ,hast du dich als Engel gezeigt', ,bist du als Engel erschienen’, jedoch keines-
falls ,(du) schienst (ein) Engel (zu sein)’, ,zdat ses andélem’, wie diese Worte von jeher die
tschechischen Ubersetzer iibertragen, obwohl dies in einem Widerspruch nicht nur zur
Aspekt- und Lexikonbedeutung des Verbs, sondern auch zur Poetik und Weltanschauung
Konstantin des Philosophen steht. Vgl. z.B. in der ,Lobrede auf Kyrill und Methodius®
folgende Ausdriicke: ,kak &vi sja propovedniks i apostols nove* [wie/als erschienst (du)
(als) neuer Prediger und Apostel‘] oder weiter unten ,pogan’stvu ze v’sekomu razdru§’nika
evista sja“ [,verschiedenem Heidentum (hast du) dich (als) Zerstorer erwiesen‘] (Lavrov,
Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pis'mennosti, S. 86); im
»Gottesdienst auf Kyrill und Methodius® nach dem altrussischen Menien Text: ,Ilija drugyi
reveni[ie] ms javi sja na zemli, Mefodiie svjate; izberans voins javi sja Christa boga, Mefo-
diie; Angelbskyja ¢iny prespels iesi, mudre, na zemli jako besplstens javi sja; Neskudsno
svkrovisée javi sja, Kurile, presvjatuumu duchu; 1z devics lozesns vbplpScs sja, javi sja na
swpaseniie nase” [,(als) Elias, (dem) Eifer (nach), bist (du) auf der Erde erschienen, oh, heili-
ger Methodius; (als) auserwihlter Krieger des Gottes Christus hast (du) dich erwiesen, Me-
thodius; die Engelringe eilen, oh, Weiser, denn (du bist) kérperlos auf der Erde erschienen;
(als) grofler Schatz (hast du dich), Kyrill, dem heiligen Geist erwiesen aus jungfriulichem
Schof Fleisch geworden, erscheine zu unserer Rettung’] (Lavrov, A.: Materialy po istorii
vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pismennosti, S. 112 f1); ZK VIIIL, 8: ,i po sem’ javisja
sja svjatyja mo$¢i“ [,und danach erschienen die heiligen Reliquien/Gebeine'].
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die realisierte Metapher®) stattet der Dichter den Menschen mit ,angelsskyims
¢inoms i bespletenyims silams* [,Engelsringen und kérperlosen Kriften‘] aus.
Hier korrespondiert der Aorist des perfektiven Aspekts in der zweiten Person
Singular mit dem Imperativ desselben Aspekts, derselben Person und desselben
Numerus am Anfang der letzten vollen Zeile: ,,7. priimi“ [,empfange‘]. Die zweite
Zeile der >Lobpreisung: wiederholt die Assonanz der betonten Vokale — ,téloms
Cloveks* [(mit dem) Korper (ein) Mensch] — und verbindet die Worter des
Schlusskolons durch die Korrelation zweier betonter kompakter Anfangsvokale:
»angels &vi sja“ [,(als) Engel (hast du) dich erwiesen’]. Das Enklitikon ,,bo“ [,denn,
da‘] im ersten Kolon der zweiten und der dritten Zeile fiithrt zwei kausale Neben-
sitze ein, nach welchen ab dem dritten Kolon der fiinften Zeile der unabhingige
Hauptsatz mit dem korrespondierenden Einsatz folgt — : ,téms ze“ ,tak kak“ ...,
Lto... [,so wie..., so (auch)...].

Von zwei benachbarten Nebensitzen (3.—4.) dient der letztere als Erklirung fiir
das engelsgleiche Wesen des gepriesenen Gerechten trotz seiner Korperlichkeit.
Im ersten Kolon der dritten Zeile iberlisst das ,t€lo“ [,(der) Kérper‘] der Anfangs-
zeilen der Synekdoche ,usta“ [,(die) Lippen‘] scinen Platz, wihrend der ,angelsn”
[LEngel], der ersten zwei Zeilen durch ein priziseres und noch erhabeneres Bild
ersetzt wird: ,edinb otb serafims* [,ciner von (den) Seraphim‘]. Aber dieses Mal
fille im Unterschied zum Vorhergehenden gerade das kérperlose Bild mit der
syntaktischen Nebenstelle zusammen und wird durch die unterordnende Kon-
junktion ,¢ko“ [wie‘] formal scheinbar auf die Ebene eines einfachen Vergleichs
herabgesetzt. Das korperliche Organ hingegen — ,usta“ [,Lippen’] — wird durch
die schopferische Titigkeit vergeistigt, durch die ,,¢loveks pribliZiti sja boz&“ [,sich
(der) Mensch Gott nihern’] kann, gemif3 der Antwort Konstantins auf die Frage,
was Philosophie sei.®’) Nicht umsonst fiigt der altkirchenslawische Gottesdienst
fir Kyrill seiner Predigt ein christologisches Bild hinzu: ,slovo veplpicsee sja“
[,Wort Fleisch geworden seiend)‘].*?) Nach den Worten der »Lobpreisungy, [,prei-
sen’] die Lippen des Predigers ,&ko edins ots serafims, boga proslavigjuts [wie
einer von (den) Seraphim Gott’], d. h. die Lippen des Heiligen preisen Gott so,
wie die Seraphim ihn preisen. Diese fir die byzantinische Poetik charakeeristische
Umwandlung der Synekdoche in eine autonome Handlungsfigur, die Erhebung ei-
nes Fragments des Menschen in den Rang eines Menschen, die tibrigens von Fedor

30) Zur ,realisierten Metapher’ und zum Verfahren der ,Entfaltung’ mit Blick auf die Poetik Jakob-
sons vgl. AAGE HANSEN-LOVE, Entfaltung, Realisierung, in: Glossarium der russischen Avantgar-
de, hrsg. von ALEKSANDAR FLAKER, Graz u. Wien 1989, S. 188-211 [Anm. von AHL].

31 Vgl. IHOR SEVEENKO, The Definition of Philosophy in the Life of Saint Constantine, in: For Roman
Jakobson, The Hague: Mouton & Co. 1956, S. 449—457. [Bei den Byzantinern waren die Begriffe
,Philosophie‘ und,Theologie’ vielfach synonym, vgl. dazu GERHARD PODSKALSKY, Theologie und
Philosophie in Byzanz, Miinchen 1977, S. 16—-33 [Anm. von AHL].

32) Lavrov, Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pismennosti, S. 109
und 118.
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Pavlovi¢ Karamazov®) parodiert wurde, hat mit ihrer Kithnheit sogar angeschene
Interpreten der altslawischen Lebensbeschreibung Konstantins in Verlegenheit
gebracht. ,Pareille & celle d’un séraphin votre bouche glorifie Dieu® [,gleich dem
von einem Seraph preist euer Mund Gott], gibt Dvornik wieder**) und entspre-
chend lautet es auch in der Ubersetzung Ler Splavin'skijs: ,,usta bowiem twoje,
jakby jednego z serafiméw* [,nimlich dein Mund wie einer der Seraphime'] (S. 8).
Dabei war er sich, wie die Erzidhlung der Vita tiber den Streit Konstantins mit den
Ikonoklasten (V, 18) bestitigt, der Eigengesetzlichkeit der kiinstlerischen Synek-
doche vollig bewusst und Klemens Veli¢skij greift in seinem Lobpreis denselben
Kunstgriff des korperlichen Bildes, das durch eine Synekdoche dematerialisiert
wird, auf. Er ibernimmct nicht nur aus der Dichtung seines Lehrers den Vergleich
der Lippen mit den Seraphim, sondern geht von der primiren zur sekundiren,
genaueren Synekdoche tiber und spielt dabei mit der doppelten — konkreten und
abstrakten — Bedeutung des Wortes: ,bl[a]zu mnogogl[a]sny tvoi jazyks imsZe
moemu jazyku. trebeznacéjalnaago b[o]z[p]stva zaré vesiaveSi. mraks gréchovny
otgna“ [,(ich) preise deine vielstimmige Sprache, wegen meiner Zunge. der Stern
der dreifach ewigen Gottheit aufleuchtend, die Finsternis der Stinde verbannte'].
Klemens benutzt auch weiterhin solche zwei- oder sogar dreistufigen Synekdochen:
lico — o¢i — zenicy [,Gesicht — Augen — Pupillen], ruki — persty [, Hinde —Finger‘],
nogi — stopy [,Beine — Fifle’].

Die dritte Zeile der »Lobpreisung: wird durch vier Anfangsvokale (ohne vorvo-

kalische wortunterscheidende Elemente) verbunden: ,usta ... | &o edins | otp ..."
[.die Lippen ... | wie einer | von ...].
») ,Povestvuetsja gde-to o kakom to svjatom ¢udotvorce, kotorogo muéili za veru, i kogda

otrubili emu pod konec golovu, to on vstal, podnjal svoju golovu i dolgo Sel, nesja ee v
rukach i Jjubezno ee lobyzase® [,Irgendwo wird von irgendeinem heiligen Wundertiter
berichtet, der fiir den Glauben gefoltert wurde, und als man ihn zum Schluss gekdpft hatte,
so richtete er sich auf, nahm seinen Kopf und ging lange mit ihm in den Hinden und ,gab
ihm liebkosend Kiisse“] (Karamazov, F. P.: Brat’ja Karamazovy, Teil I, Buch I, Kapitel IT)
[Die genannte Stelle befindet sich im Teil 1, Buch 2, Kap. 2 (,Der alte Possenreifler”). Das
vollstindige Zitat: ,Vot éto sprogu: spravedlivo li, otec velikij, ¢to v Cetji-Minei povestvuets-
ja gde-to o kakom-to svjatom ¢udotvorce, kotorogo muc¢ili za veru, i kogda otrubili emu pod
konec golovu, to on vstal, podnjal svoju golovu i ,ljubezno ee lobyzase’, i dolgo $el, nesja ee
v rukach, i ,ljubezno ee lobyzage™.]

Vgl.: FEDOR M. DOSTOJEVSKIJ, Brat’ja Karamazovy, Knigi 1-10, Leningrad 1976 (= DERS., Polnoe
sobranie socinenij v tridcati tomach, 30 Bde., Bd. 14, S. 42.) Folgende Ubersetzung des gesam-
ten Zitats in der deutschen Ausgabe: , Also, ich wollte fragen: ist es wahr, groBer Staretz, was in
der>Vita Sanctorumcirgendwo geschrieben steht von irgendeinem heiligen Wundertater, den
man um seines Glaubens willen gemartet hat? — Es heilft dort namlich, dass er, nachdem man
ihn zu guter Letzt enthauptet hatte, aufgestanden sei, sein Haupt aufgehoben und esliebevoll
gekusst« habe und lange so herumgegangen sei, das Haupt immer ,liebevoll kiissend“. Vgl.:
FIODOR M. DOSTOJEWSKI, Die Brider Karamasoff, tibers. von E. K. RAHSIN, Minchen u. Zirich
1999, S. 73 [Anm. d. Ubers. OK].

Dvornik, Francis: Les légendes de Constantin et de Méthode vues de Byzance, Praha: Orbis
1933 (= Byzantinoslavica: Supplementa Bd. 1), S. 351.

34
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Ahnlich wie die Anfangszeile ist die mittlere Zeile nach dem Prinzip des
zweigliedrigen Parallelismus aufgebaut:*®) ,4. boga proslavl&juts i vbse mirs
prosvéstajuts [,Gott preisen und die ganze Welt aufkliren’] mit zwei gleichsilbi-
gen Nomina und zwei gleichsilbigen Verben. Beide Pridikate mit ihren direkten
Objekten behalten den Unterschied zwischen der oberen und der unteren Ebene
bei: Gott die Ehre, der ganzen Welt die Aufklirung. Jedoch im Unterschied zur
adversativen Konjunktion in der ersten Zeile, der syntaktischen Unterordnung
der zwei Anfangskola in der zweiten und der beiden Schlusskola in der dritten
Zeile benutzt jede der drei folgenden Zeilen (4.—6.) je einmal und die Schlusszeile
(7.) sogar zweimal die kopulative Konjunktion ,,i“ [,und‘], die die urspriinglichen
Gegensitze auflost.

In der fiinften Zeile kondensiert und vereint der Verweis der Anfangskola auf
die okumenische Predigt ,,pravyja véry“ [,(des) rechten Glaubens] an Gott die
beiden Motive des mittleren Verses. Dies ist die einzige Zeile ohne inneren gram-
matischen Parallelismus, wenn man von der schwachen Ahnlichkeit zwischen den
Endungen des Instrumentals , kazaniems* [,durch die Predigt] und des gleichen,
jedoch erstarrten Kasus ,témp ze“ [,damit (bzw. und so)‘] absicht. Innerhalb der
fiinften Zeile verliuft die Grenze zwischen den deklarativen Nebensitzen und
dem imperativen Hauptsatz, der die letzten sieben Kola des gesamten Siebenzei-
lers umfasst. Hier verbindet die Konjunktion i [,und‘] den Akkusativ , mene®
[,mich‘] mit dem Akkusativ der vorhergehenden Zeile — ,,vbsp mirs* [,(dic) ganze
Welt']. Die Bedeutung der Verbindung ist klar: Wenn deine Lippen die ganze Welt
aufkliren, so empfange auch mich und klire mich auf! Genauso wie an Stelle des
pronominalen Subjekts der zweiten Zeile ,ty“ [,du] das nominale Subjekt der
dritten Zeile, die Synekdoche ,usta tvoé® [,deine Lippen‘] getreten ist, so wurde
seinerseits das nominale Objekt der vierten Zeile ,,vbsb mirs" [,(die) ganze Welt]
in der fiinften Zeile durch das pronominale Objekt ,,mene® [,mich‘] abgelost, d. h.
durch die Synekdoche des Objekts ,vbsp mirs* [,(die) ganze Welt']:

2. | ty bo 4. |1 vbSbp mirp

3. || usta bo tvoe 5. | téms Ze i mene ||

2. || denn du 4. | und (die) ganze Welt
3. || denn deine Lippen 5. | und so auch mich

Somit eréffnet die Synekdoche ,usta“ [,die Lippen‘] den ersten der zwei Verse, die
an den mittleren angrenzen, und die Synekdoche ,mene [,mich] schlieffc den
zweiten von ihnen ab.

%) Vgl. dazu ROMAN JAKOBSON, Die neueste russische Poesie, in: DERS., Poesie der Grammatik und
Grammatik der Poesie. Sdmtliche Gedichtanalysen. Kommentierte deutsche Ausgabe, Bd. |,
Poetologische Schriften und Analysen zur Lyrik vom Mittelalter bis zur Aufklarung. Gem. mit
SEBASTIAN DONATH hrsg. von HENDRIK BIRUS, Berlin, New York 2007, S. 1-123 [Anm. von AHL].
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Der zweiten Person der »Lobpreisung, die am Anfang der zweiten Zeile durch
den Nominativ ,ty“ [,du] gekennzeichnet ist, entspricht in der fiinften Zeile ein
Partner in der ersten Person, der Akkusativ ,mene“ [,mich‘], wobei beide Pro-
nomina von den attributiven Partizipialkonstruktionen symmetrisch begleitet
werden; die eine nihert die zweite Person semantisch der Autorenposition, d. h.
der ersten Person, — ,ty bo, téloms &lovéks syi“ [,denn du (mit dem) Leib (ein)
Mensch seiend‘], die zweite nihert die zweite Person an die erste an — ,,mene,
pripadajusés kb teb&” [,mich, dir (zu Fiiffen) fallenden‘]. Die Verteilung der Pro-
nomen .ty [,du’] und ,mene” [,mich‘] ist streng symmetrisch. Das cine Pronomen
erdffnet den ersten Nebensatz, das zweite Pronomen erdffnet den Hauptsatz der
»Lobpreisung:. Der erste der Zweizeiler mit dem abgeschnittenen Metrum enthile
in seiner Anfangszeile den Nominativ ,,ty [,du‘] und der zweite — den Akkusativ
ymene* [,mich‘]. Dementsprechend merken wir an, dass von den zwei einander
gegensitzlichen Pronomina der >Lobpreisungc der erste genannte Zweizeiler in der
Schlusszeile das ablativische ,,ots* [,von‘] enthilt, und der zweite — das allativische
Skb [zu].

Die zwei letzten Zeilen des Gedichts stellen eine enge wechselseitige Ver-
bindung zwischen ihrem Adressanten und Adressaten her: zwei pronominale
Dative, das vollwertig betonte ,,tebe” [,dich‘] und das enklitische ,mi“ [,mich‘],
entsprechen einander; die Ahnlichkeit in Semantik und Wortbildung verbindet
das Partizip ,,6. || pripadajuses |“ [fallend‘] mit dem Imperaciv ,7. || priimi“
[,empfange‘]. Sowohl die Substantive als auch die finiten Formen der Verben
treten paarweise auf: ,,6. | ljubsviju i v&roju || [(mit der) Liebe und (dem) Glau-
ben‘]; ,7. || priimi i budi mi | [,empfange mich und sei mir‘] | prosvétitels i ucitels!
|“[LAufklirer und Lehrer!‘]. Alle drei vollen Zeilen des Siebenzeilers enthalten
im Unterschied zu den abgeschnittenen Zeilen je zwei parallele Worter, jedoch
sind im Anfangsvers und im mittleren Vers zwei paarweise Verbindungen (zwei
Nominative mit den Instrumentalen im ersten Fall und zwei Verben mit den
Akkusativen im zweiten Fall) parallel, wihrend die Schlusszeile in zwei getrennte
Paare von gleichartigen Gliedern (zwei Imperative und zwei Nominative am
Ende der Zeile) zerfillt:

. G rpurope Thioms | wiosbue, a qoymrerx | anhesne! ||

. Tl 60, Th1OMB | w0BbKE ChIM, | anhens bBH ca, ||

. oycta 60 TBOb, | bko enuHD | OTH cepayuM®b, ||

6ora npocinaBIbERTH | M BECh MUPB | TTPOCBBINALRTE ||
. mpaBbla BEpBI | KazaHueMb, | ThMb ke u MeHe, ||

. IpUNaJaBRIub | Kb Te0h 100BBHER | M BEPOER, ||

. IpUUMH U O&au M | ipocBbTUTEND | M OyYUTEB! ||

R N N U

<

1. télomp Clovéce duseju angele
2. Cloveks angelb
3 usta edinp
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4. boga proslé&juts VBSh Mire prosveéscajuts

5. kazaniems témpb

6. ljubsviju véroju

7. priimi i budi mi prosvétitels i ucitels

1. (mit dem) Leib (ein) Mensch (mit der) Seele (ein) Engel
2. Mensch Engel

3. Lippen /Mund einer

4. Gott preisen (die) ganze Welt aufkliren
5. (durch die/ mit der) Predigt damit / und so

6. (mit der) Liebe (mit dem) Glauben

7. empfange mich und sei mir Aufklirer und Lehrer

Eine moglichst wortwortliche Ubersetzung der Lobpreisung hilft dem Leser
wahrscheinlich, deren Komposition zu erfassen: 1. Oh, Gregor, mit dem Leib
Mensch, mit der Seele aber ein Engel! 2. denn du, mit dem Leib ein Mensch seiend,
erwiest dich als Engel, 3. denn deine Lippen, wie einer der Seraphim, 4. preisen
Gott und kliren die ganze Welt auf 5. durch die Predigt des rechten Glaubens, so
auch mich, 6. fallend zu dir (zu Fiifen) mit Liebe und Glauben, 7. empfange (bzw.
nimm an) und sei mir Aufklirer und Lehrer!

Beide Varianten der konativen Kategorien, die Vokative der Anfangszeile und
die Imperative der Schlusszeile, rahmen die >Lobpreisungc ausdrucksvoll ein.
Nicht nur die grammatische sondern auch die rein lautliche Struktur heben die
anrufenden, anbetenden Teile der Lobpreisung anschaulich hervor, ,razli¢ena
pismena glasena i sbglasena® [,unterschiedlich (sind) Vokale und Konsonanten‘].
Das gilt besonders fiir die eindeutige Bevorzugung des hochtonalen Vokalismus
im Vergleich zu den syntaktisch untergeordneten, deklarativen Sitzen mit ihrem
vorwiegend tieftonalen Vokalismus. In den Nebensitzen von ,ty bo t&loms* [,denn
du (mit dem) Leib‘] bis ,kazaniems" [,(durch die) Predigt’] umfassen hochtonale
(vordere) Vokale 28 Silben und die tieftonalen (hinteren) Vokale 31 Silben?®).
Umgekehrt zihlt die erste, vokativische Zeile zehn hochtonale Vokale gegeniiber
sieben tieftonalen, und der imperative Schlusssatz, der mit den Worten ,téms
Ze i mene” [,s0 auch mich] beginnt, enthilt 37 hochtonale und nur 8 tieftonale
Vokale. Derselbe Satz in seinem rein imperativen Bestand, d. h. ohne die Neben-
konstruktion in der sechsten Zeile, stellt 20 hochtonale Vokale nur drei tieftonalen
gegeniiber. Kennzeichnend ist die Auswahl der vokalen Phoneme, die die siebte
Schlusszeile mit ihren zwei Imperativen im ersten Kolon vom restlichen Text un-
terscheidet. Das Phonem /i/, hochtonal und diffus, tritt in 9 von 17 Silben dieser
Zeile auf, und vor allem in 6 von 7 Silben ihres ersten Kolons, wihrend in der

%) Zu Gegeniiberstellungen der tieftonalen und hochtonalen, der diffusen und kompakten
Vokale s. R. JakoBsoN u. M. HALLE, ,Phonology in Relation to Phonetics®, in: Manual of
Phonetics, hg. von B. Malmberg, Amsterdam: North-Holland Publ. 1968. [Vgl. Roman
JakoBsoN, Selected Writings I, The Hague, Paris, 1971.]
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sechsten Strophe /i/ nur dreimal erscheint und in den vorherigen fiinf Zeilen alles
in allem je zweimal. Dementsprechend vermeidet dieselbe siebte Zeile kompakte
Vokale (/a/ erscheint kein einziges Mal, /t / [,¢] einmal), wihrend in jeder ande-
ren Zeile diese beiden Phoneme mit vier bzw. fiinf Beispielen vertreten sind. Die
Einstellung [ustanovka] auf/i/ in der siebten Zeile findet ihren stirksten Ausdruck
in der zweifachen Verbindung angrenzender /i/: ,priimi i [,empfange und‘] und
dann im Erscheinen des Phonems /i/ zwischen zwei unmittelbar mit ihm benach-
barten Vokalen: ,prosvétitels i ucitels” (/buy/ [,biu]).

IV.
Das morphologische Profil der »Lobpreisung:.

Die in ihrer Transparenz und kiinstlerischen Bedeutung bemerkenswerte Vertei-
lung der morphologischen Kategorien ist im Siebenzeiler Konstantins strengen
kompositorischen GesetzmifSigkeiten unterworfen. Von den 18 Substantiven sind
alle 9 belebten Maskulina, und umgekehrt gehéren die Substantive im Mas-
kulinum, bis auf den Sammelbegriff ,vbsp mirs* [,(die) ganze Welt'], der hier
gleichbedeutend mit der gesamte Menschheit ist, der Kategorie der belebten an.
Schlussfolgernd muss man sagen, dass das minnliche Geschlecht hier der Kenn-
zeichnung personalisierter, denkender Wesen (,,spmyslenii®, ,verniinftige’) einzeln
und in ihrer Gesamtheit dient. Die >Lobpreisungc zihlt auch je vier Substantive
im Femininum und im Neutrum; erstere sind abstrakee Begriffe, letztere bezeich-
nen physische Organe der Titigkeit oder die Tatigkeit selbst. Die semantischen
Anforderungen an die Kategorien des grammatischen Geschlechts sollten in der
Dichtung gerade Konstantins nicht verwundern, der im Vorwort zu seiner Uber-
setzung des Evangeliums« besonders auf die Schwierigkeiten bei der Ubertragung
der Worter hingewiesen hat, deren grammatisches Geschlecht im Griechischen
und Slawischen nicht zusammenfillt, da solche Unterschiede niche selten die Sym-
bolik des zu tibersetzenden Textes verfilschen, wie es Vaillant in seiner sorgfiltigen
Analyse dieses Vorwortes [Prologs bzw. Proglas] ausgezeichnet aufgezeigt hat®).
Die mittlere Zeile unterscheidet sich in ihrem grammatischen Bestand deutlich
von allen anderen Versen der >Lobpreisung, so wie es in vergleichsweise kurzen
Gedichten mit einer ungeraden Zeilenzahl tiblich ist. Denn gerade sie enthilt
zwei Verbformen der dritten Person Plural, wihrend die Verbformen der ande-
ren Zeilen weder die dritte Person, noch den Plural, noch das Prisens kennen.
Dieselbe mittlere Zeile enthilt zwei nominale Formen des Akkusativs, wihrend
Substantive im Akkusativ in der Lobpreisung: sonst nirgends vorkommen. Diese
zwei Formen, das personalisierte, belebte ,boga“ [,(den) Gott’] und der Sammel-
begriff ,vbse mirs" [,(die) ganze Welt], sind einander deutlich gegeniibergestellt.

%) VAILLANT, A.: ,La préface de 'Evangéliaire vieux-slave®, in: RES 24 (1948), S. s—20; —
Vasica, Josef: Literdrni pamdtky epochy velkomoravskeéS. 2sf. u. 101f.
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Interessanterweise fehlt der Plural auflerhalb des analysierten Satzes, und in die-
sem seiner Stellung nach zentralen Satz treten neben den zwei erwihnten Verben
sproslavlgjuts* und ,prosvéscajuts” [preisen und aufkliren] der vierten Zeile auch
zwei Substantive in der dritten Zeile auf — der Nominativ ,,usta“ [,Lippen‘] und der
Genitiv ,otp serafims* [von (den) Seraphim‘] —, die die cinzigen deklinierbaren
Pluralformen im Rahmen dieses Siebenzeilers sind. Die Pluralform, das plurale
tantum ,usta“ [,Lippen‘ bzw. ,Mund‘], das den kollektiven Gesamtcharakter dieses
Nomens unterstreicht®®), funktioniert in diesem Fall gewissermaflen als pluralis
maiestatis: Hier gibt sich das pars pro toto, der Teil des Ganzen — des mensch-
lichen Individuums — als eine Pluralitit, der eine Einheit innerhalb einer Vielzahl,
einer Menge belehrend gegeniibergestellt wird: ,edine ots serafims* [ einer von
(den) Seraphim‘]. Die Grenze zwischen Plural und Singular ist in den Nomina
des mittleren Satzes verwischt. Hier sind nicht einfach Welt und Glaube, sondern
,vbsb mirs* [,(die) ganze Welt'] (kdopog) und ,,pravae vera® [,(der) rechte Glaube']
(6pBodotin), d. h., um mit Fortunatov zu sprechen, zusammengezogene Ausdrii-
cke, die ohne Zweifel singularia tantum sind; schliellich erscheinen Konstantin
dem Philosophen dieser einzige Gott, den die Lippen Gregors preisen, und die
heidnischen Gétter als bloffe Homonyme.

Man muss anmerken, dass es in dem Siebenzeiler keine Qualifizierung der
Substantive gibt; Epitheta sind ihm fremd; in der Wendung ,,pravyja very® [,(des)
rechten Glaubens‘] findet sich das einzige Adjektiv in der gesamten >Lobpreisung:
und auflerhalb der beiden genannten zusammengezogenen Wendungen fehlen
die pripositionalen Attribute vollig. Das einzige Beispiel eines postpositionalen
Attributs, ,3. || usta bo tvoe |“ [,Lippen denn deine‘], dient als Replik auf die Ver-
bindung ,.2. || ty bo“ [,du denn‘] mit der Einfiigung der Synekdoche ,usta“ [,Lip-
pen’] und der entsprechenden Ersetzung des Personalpronomens ,,ty“ [,du‘] durch
sein possessives Korrelat ,,tvoe® [,deine’]. Alle drei adjektivischen Pronomen der
»Lobpreisungy, ,,3. tvoe® [,deine’], ,edin® [,einer’], ,,4. vbss" [,ganze’], gehdren ihrem
mittleren Satz an, und sie alle befinden sich in einer ausdrucksvollen Wechselbe-
ziechung: deine Lippen, dhnlich einem der Seraphim, umfassen mit ihrer Predigt
die ganze Welt. Niche zufillig dient gerade ,,vesp mirs* [,(die) ganze Welt'] — ein
grammatisches Objekt, das das mittlere Kolon der mittleren Zeile einnimme —
als Hauptfokus des Siebenzeilers. Dementsprechend ist von 18 Substantiven des
ganzen Gedichts die Form ,usta“ [Lippen‘], mit der der mittlere Satz anfingt, das
einzige grammatische Subjekt.

Die vierte Zeile mit ihren beiden Akkusativen ist von den zwei einzigen Geni-
tiven der Lobpreisungc umrahmt — von der einen Seite ,,3. otp serafims, || 4. boga
proslavlgjuts |“ [,von (den) Seraphim] || 4. Gott preisen’], von der anderen Seite 4.

) Vgl. VASMER, MaX: Russisches etymologisches Worterbuch, Bd. 3, Heidelberg: Winter 1956,
S. 191: ,,pl., nicht dual., weil hier zwei Teile [wahrscheinlich eher — alle Teile] ein Ganzes

bilden®. [Im Original deutsch. Anm. d. Ubers. ED.]
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%

VbSb Mirs | prosvésajuts || 5. pravyja véry” [,(die) ganze Welt | aufkliren || 5. (des)
rechten Glaubens‘]. So entstehen zwei enge grammatische Paare, das erste der
belebten, das zweite der unbelebten Nomina. Beide direkten Objekte, die seman-
tisch von den regierenden Verben umfasst werden, heben sich deutlich vor dem
Hintergrund der beiden ,eingrenzenden’ Genitive ab®), wobei der Unterschied
verschirft ist durch die Abhingigkeit dieser Genitive von deklinierten und nicht
von konjugierten Wortern.

Alle sechs Substantive in den letzten drei Zeilen gehéren im Unterschied
zu allen zwolf Substantiven des vorhergehenden Vierzeilers der Kategorie der
deverbativen Nomina an. Ein anderer Ausdruck derselben Dynamisierung der
grammatischen Strukeur, der seinerseits die letzten drei Zeilen von den ersten vier
abgrenzt, besteht darin, dass es in diesen drei Zeilen und nur in ihnen personliche
Pronomina in ,gerichteten’ Kasus — Akkusativ und Dativ — an Stelle des merk-
mallosen Nominativs®) gibt. Dabei wird die Vorherrschaft der zweiten Person
von ihrer gegenseitigen Anrede mit dem Pronomen der ersten Person abgeldst: der
Monolog verwandelt sich in ein potentielles Gesprich. Ein dritter Ausdruck der
ethohten Dynamik des Schlusses im Vergleich zum Anfang des Gediches ist der
Kontrast zwischen der Ansprache in der ersten und der Anbetung in der letzten
Zeile, d. h. zwischen den nominalen Vokativen und den imperativen Formen der
Verben. Es bietet sich schliefSlich von selbst auch der Vergleich der Verben der er-
sten abgeschnittenen und der letzten vollen Zeile an, und zwar steht dem Partizip
»2. syl [,seiend‘] die finite Form desselben Verbs ,,7. budi“ [ sei‘] gegeniiber und
dem reflexiven Genus ,,2. évi sja“ [,dich erwiesen’] das transitive Verb ,,7. priimi“
[,empfange‘].

Die Verse auf beiden Seiten der mittleren Zeile enthalten je vier Substantive in
indirekten Kasus, und zwar je drei Nomina, von welchen eines zweimal wiederholt
wird — zuerst ,,1, 2. t€loms* [,(mit dem) Leib‘], und dann 5. véry“[,(des) Glaubens‘],
,6. véroju® [,(mit dem) Glauben‘] — wodurch sie gleichsam den Ubergang vom Mo-
tiv des menschlichen Kérpers am Anfang zur kérperlosen Thematik des Schlusses
und entsprechend von der Statik zur Dynamik unterstreichen.

Der Instrumental ist in der >Lobpreisung: weder mit dem Maskulinum noch
mit dem Plural vereinbar. Der Siebenzeiler enthilt je drei Instrumentalformen des
Neutrums und Femininums. Die Anfangszeile (1.), d. h. die erste der vollen Zeilen,
und die letzte der abgeschnittenen Zeilen (6.) zihlen je zwei Instrumentalformen,
wihrend die mit diesen Zeilen benachbarten Zwischenzeilen je einen Instrumental
im Neutrum enthalten:

) Vgl. Jakobson, Roman: , Morfologiceskie nabljudenija nad slavjanskim skloneniem® [,Mor-
phologische Beobachtungen der slawischen Deklination'], in: American Contributions to the
1Vih International Congress of Slavists (= Slavistic Printings and Reprintings, Bd. 21), The
Hague: Mouton 1958, S. 129f. [Vgl. SW II, The Hague und Paris 1971, S. 156f]

9) A.a.0., S. 131f. [Vgl. SW L, S. 158f]
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1. té¢lomp douseju
2. téloms
5. kazaniems

6. ljubsviju véroju?!)

Dem Instrumental der Bezichung entspricht bei zwei appositiven und einem
pridikativen Nomen, die fiir die ersten drei Formen kennzeichnend sind, der Inst-
rumental der Art und Weise in einer finiten (5.) und zwei partizipialen Verbindun-
gen (6.) In diesen beiden Paaren der benachbarten Verse kommt der semantische
Unterschied zwischen den Formen des Neutrums und des Femininums zum Aus-
druck, und zwar der Unterschied zwischen dem konkreten ,téloms* [,(mit dem)
Leib‘] und der abstrakeen ,,douseju® [,(mit der) Seele’] in den Anfangszeilen und im
Schlussteil zwischen der Bezeichnung der unmittelbaren Titigkeit, ,kazanijems*
[,(durch die/mit der) Predigt, Rede’], und den Gefiihlen ,ljubsviju i véroju® [,(mit
der) Liebe und (dem) Glauben'].

Alle vier Nominativformen des Singulars gehoren den belebten Substantiven
im Maskulinum an; sie alle erfiillen die pridikative Funktion und verteilen sich
gleichmiflig zwischen der ersten der abgeschnittenen (2.) und der letzten der vollen
Zeilen (7.):

2. ¢loveks angelb
7. prosvétitelb ucitelp

Die deverbativen Nomina des zweiten Paars bezeichnen natiirlich die handelnden
Personen. Die Schlusszeile verbindet mit der mittleren Zeile die im Rahmen des
Gedichtes einzige wortbildende Transformation oder, mit den Termini der tradi-
tionellen Rhetorik, die Figur der ,Ableitung’ (mapnyuévov),*?) die zur Hervorhe-
bung des Leitmotivs der »Lobpreisung beitrigt: , 4. prosvé§¢ajuts [,aufkliren’]
— 7. prosvétitels [,Aufklirer].

Die Trope ,usta“ [,Lippen‘] ist der einzige nominale Nominativ, der von der
poetischen Syntax das volle, unabhingige Dasein eines Subjekts transitiver Hand-
lungen erhalten hat; jeder andere Nominativ tritt hier lediglich in der Funktion
eines der méglichen pradikativen Actribute auf.

Es ist charakteristisch, dass das Gedicht im Paradigma der Substantive die
schwierigsten, tiber zwei Merkmale verfligenden Fille — Dativ und Lokativ — aus-
schliefft und dass im Anfangs- und Schlusssektor der>Lobpreisung: dieses Paradigma
vom merkmallosen Numerus, d.h. dem Singular, eingegrenzt und auf die Gegen-
tiberstellung zweier Kasus, des ,peripheren’ Instrumentals und des merkmallosen

1) Die Worter ,telo’ [,Leib, Kérper‘] und ,kazanie [,Predigt, Rede‘] (entsprechend deren Formen
,telom’ und ,kazaniem’) sind Neutra, die Wérter ,dusa’, ,ljubov’ und ,vera’ (deren Formen
,dudeju’, ,ljuboviju’ und ,veroju‘) sind im Altslawischen Feminina [Anm. d. Ubers. OK].

42) Zum Verfahren des Paregmenon, also der Ableitung bzw. Deritation eines Textes aus der Ety-
mologie eines Wortes bzw. Morphems vgl. JAKOBSON, Neueste russische Poesie (zit Anm. 35),
S. 70-75 [Anm. von AHL].
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Nominativs*®?), reduziert wird, wihrend die mittlere Zeile zwei Akkusativformen
einfiihre, die im Kontrast zu den Genitiven der beiden umliegenden Kola stehen.
Die morphologische Verteilung der Substantive im Siebenzeiler ist bemerkens-
wert symmetrisch. Nach jedem der drei Vokative der »Lobpreisungs, die in ihrer
ersten Zeile konzentriert sind, und der syntaktischen Pause nach jedem von ihnen
folgt je ein Instrumental: ,1. grigore, — téloms |; lovéce, — douseju |, angele! || —
2. téloms | [,1. Gregor (Vokativ), — (mit dem) Leib |; Mensch (Vokativ), — (mit der)
Seele |, Engel! (Vokativ) || — 2. (mit dem) Leib |']. Wie bekannt, nimmt der Voka-
tiv eine ganz besondere Stellung unter den nominalen Kategorien ein. Besonders

Fortunatov hat tiberzeugend darauf hingewiesen, dass man , die vokativische Form
nicht zusammen mit den Kasus betrachten oder sie gar Vokativ nennen darf*, da
der Vokativ seiner Bedeutung und der syntaktischen Anwendung nach nicht zum
System der Kasus gehort*?). Eigentlich bilden die Kasusformen der mittleren Zeile
und der zwei unmittelbar an sie anschlieffenden Kola eine Art morphologisches
Palindrom (maAwdpopog)®). Auf beiden Seiten dieser Reihe befindet sich eine
Folge von drei Instrumentalen und nach ihnen zwei Nominative von belebten
Substantiven im Singular Maskulinum in der gleichen syntaktischen Funktion:

1. Instr. — Instr. — 2. Instr. — Nom. — Nom.
3. Gen. — 4. Akk. - Akk. — 5. Gen.
5. Instr. — 6. Instr. - Instr. — 7. Nom. — Nom.

Nach dem zweiten Nominativ der ersten Serie kommt der dritte Nominativ, der die
Anzahl der korrelativen Fille innerhalb dieser Serie ausgleicht, aber er nimmt eine
ganz einmalige Stellung im gesamten Gedicht ein, da er das einzige Subjekt und
die einzige Nominativform 1) im Plural, 2) im Neutrum, 3) und in der unbelebten
Kategorie ist.

Gerade vor dem Hintergrund des vielfiltigen grammatischen Parallelismus
zwischen dem Anfang und dem Ende der Lobpreisung« wird der spannungsreiche
Verlauf ihres sich steigernden lyrischen Themas spiirbar, das das Ende des Sieben-
zeilers dessen Anfang lebhaft gegeniiberstellt.

#) Jakobson, Roman: ,Morfologi¢eskie nabljudenija nad slavjanskim skloneniem®, S. 130-132
u. 135 (vgl. SWIL, 157158, 162). Zur Merkmallosigkeit des Nominativs, dem alle anderen
merkmalhaften Kasus (mAéyia) gegeniibergestellt sind, in der Geschichte des linguistischen
Gedankens /Denkens vgl. Hadot, P.: ,La notion de ,cas‘ dans la logique stoicienne®, und
Virieux-Reymond, Antoinette: ,Quelques remarques a propos de la théorie de langage chez
les stoiciens®, in: Le Langage 1, Actes du XIlle Congrés des Sociétés de philosophie ed langue
frangaise, Neuchatel: A la Baconniere 1966, S. 109-115.

#) Fortunatov, Filipp Fedorovi¢: Izbrannye trudy, Bd. 1, Moskva: Gosudarstvennoe u¢ebno-
pedagogiceskoe Izdatel’stvo 1956, S. 162f.; — Fortunatov, Filipp Fedorovi¢: Izbrannye trudy,
Bd. 2, Moskva: Gosudarstvennoe u¢ebno-pedagogiceskoe Izdatel’stvo 1957, S. 319f.

%) Hier sollte auRerdem die Betonung gepriift werden: Ublich ist maAivépopog [Anm. d. Ubers.
OK]. Zum Palindrom (pereverten) vgl. JAKOBSON, Neueste russische Poesie (zit Anm. 35), S. 108
[Anm. von AHL].
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V.
Die Poetik des Philosophen

Unter den iibrigen hellenischen Kiinsten’, so berichtet die umfangreiche Vita
Konstantins, eignete sich der Zogling der Konstantinopler Oberschule zuerst die
ygramatikiju“ [,Grammatik‘], dann Homer, die Geometrie, Rhetorik, Arithmetik,
Astronomie und Musik an, doch vor allem unter Leitung der berithmten Wissen-
schaftler Leo des Mathematikers und Photios,*) alle philosophischen Wissen-
schaften, allen voran die Dialektik (ZK IV, 1f)%). Bald iibernahm auch er selbst
einen Lehrstuhl fir Philosophie: ,,umoligja i u¢itelsnyi stols prijati i uéiti filosofii
tozemscja i stranbnyja“ [,(er) wurde gebeten (den) Lehrstuhl anzunehmen und
Philosophie zu lehren (den) Einheimischen und Fremden‘] (IV, 19)%).

Die Aufthebung der Widerspriiche zwischen Leib und Seele, Menschheit und
Gottheit, Erschaffenem und Schépfer, ,spéetanie protivenoma“ [,die Verbindung
der Gegensitze'], wie es mit dem altslawischen Begriff heif3t, d. h. die Verschmel-
zung solcher Gegensitze wie das Personliche und das Allgemeine, die Einheit und
die Vielzahl, der Teil und das Ganze, die Trope und das in ihr verborgene Wesen,
das Gleichnis und die Handlung bildet das dialektische Geriist der Dichtung
Konstantins des Philosophen.

O6aue CBOER | IPUTBHYER J1a IPUCTABIIER, |
MBHOT'B OyMb | Bb Mallh pbun kaxa, ||

Obace svoju | prits¢ju da pristavlju, ||
mbnogh ums | v malé réci kazja, ||

[,Aber mein | Gleichnis stelle ich doch vor,
viel Weisheit | in kurzer Rede sagend‘]

schrieb er in den Versen des inspirierten »Vorworts zum heiligen Evangelium).

Die Formel ,,vb malg r&¢i“ [,in kurzer Rede‘] findet dreifache Anwendung in der
»Lobpreisung« Konstantins. Die weitgefassten Betrachtungen hat der Dichter ver-
dichtet und in die engen Grenzen eines Siebenzeilers tiberfithre, dessen lautlicher,

46) Konstantin war Schiiler des spateren Patriarchen von Konstantinopel Photios | (820-891), des
Initiators der Slawenmission von Kyrill und Method (vgl. FRANCIS DVORNIK, Byzantine Mission
among the Slavs: SS. Constantine-Cyril and Methodius, New Brunswick, New Jersey 1970,
S. 144) [Anm. von AHL].

7) Vgl. Bréhier, L.: ,Notes sur I'historie de I'enseignement supérieur 3 Constantinople, in:
Byzantion 4 (1929), S. 13—28; LipSic, E.E. »Vizantijskij u¢enyj Lev Matematik®, in: Vizan-
tijskij Viemennik 2 (1949), S. 106—150; Sev¢enko, Thor: ,The Definition of Philosophy in the
Life of Saint Constantine, S. 453—455.

%) Siehe Dvornik, Frantisek: ,La carri¢re universitaire de Constantin le Philosophe®, in:
Byzantinoslavica 1 (1931), S. 59—67.

#) Nahtigal, Rajko: ,Rekonstrukcija treh starocirkvenoslovanskih izvirnih pesnitev®, in: Raz-
prave Akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani 1 (1943), S. 96f., vgl. unsere Rekonstruk-
tion oben (= SW V1), S. 196-197.
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grammatischer und lexikalischer Bestand hohes semantisches Gewicht trigt. Ein
anderer erprobter Kunstgriff der Komprimierung und Verkiirzung ist in der Poetik
des Philosophen und seiner »Lobpreisung: die Synekdoche, das ,,obrazs i podobi-
je, egoze radi budets pisana“ [,Bild und Abbild, das seinetwegen gemalt werden
wird‘] (ZK V, 18): Die Lippen verwandeln sich in eine Verkiirzung des Heiligen
Gregor; das Ich des Autors verkorpert ,vbsb mirs” [,(die) ganze Welt']. Laut der Be-
zeichnung und der Definition der Synekdoche in der altbulgarischen Version der
Abhandlung von Georgij Cherobosk ,,0 obrazechs [,Uber die Bilder], ,ssprijatie
Ze est slovo razdél&ja, a drugoe sb sobja &vigja“ [,(die) Synekdoche aber teilt ein
Wort, und evoziert ein anderes durch sich‘]>’). Gerade ,die Synekdoche' ist in der
'Lobpreisunge zur treibenden Kraft der dichterischen Fabel erhoben.

In demselben Gedicht erhebt der gleichnishaft-allegorische Stil, der den ,velii
ums” [,(die) grofle Weisheit'] in Metaphern kleidet, schliefSlich den Lehrer und mit
ihm den Schiiler in den Rang der Seraphim. Unmittelbar nach diesen Versen fiigt
die Vita Konstantins vielsagend hinzu: ,,tako zaves¢avaase® [ so verfiigte (er)] (ZK
II1, 20) und so geben die Zeilen des altslawischen Alphabetsgebets,51) wiederum
Vb malechs slovesschs” [,in wenigen Worten], dieselbe Metamorphose wieder:

[lecTbKpHIIATD | CHILR J1a BECIIPHUM, ||
ICTBOYE® HBIHE | TO ciibaoy oyunTento. ||

Sestpkrilats | silu da vespriims, ||
§‘stvuju nyne | po slédu uéitelju. ||*2)

[,Denn ich habe die sechsfliigelige Kraft aufgenommen,
Ich folge heute den Spuren des Lehrers.']

Die wahre Kunst der >Lobpreisung« zeigt sich nicht nur in der Verdichtung der
Aussage, nicht in den Synekdochen und Metaphern an sich, nicht in den rhe-
torischen Kunstgriffen, die jeder fiir sich wirken, sondern in jenen ,izvitiichs
priteéenyichs* [,gewundenen Gleichnissen’],”®) die jedem Bild dieser sicben Verse
die wahre syntaktische Vielseitigkeit verleihen.

%%) Vgl. Besharov, Justinia: Imagery of the Igor’ Tale in the Light of Byzantino-Slavic Poetic Theory,
Leiden: Brill 1956, S. 18f.

51) Zu den Alphabetgebeten bzw. Alphabetdichtungen in der altrussischen Literatur vgl. ANA CAMBA,
Die altesten slavischen alphabetakrostichischen Dichtungen. Studien zur Urglagolica Konstantin-
Kyrills und den urspriinglichenb Buchstabennamen, Diplomarbeit, Universitdt Wien: Philologisch-
Kulturwissenschaftliche Fakultdt 2013; — HEINZ MIKLAS, Materialien zur Erforschung des Werkes
Methods und seiner Schiiler, in: Leben und Werk der byzantinischen Slavenapostel Methodios
und Kyrillos. Beitrage eines Symposiums der Griechisch-deutschen Initiative Wiirzburg im Was-
serschloR Mitwitz vom 25.-27. Juli 1985 zum Gedenken an den 1100. Todestag des hl. Metho-
dios, hrsg.von EVANGELOS KONSTANTINOU, Minsterschwarzach 1991, S. 65-81 [Anm. von AHL].

°?) Nabhtigal, Rajko: ,Rekonstrukcija treh starocirkvenoslovanskih izvirnih pesnitev®, in: Raz-
prave Akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani 1 (1943), S. 57.

%) Zum ,gewundenenStil‘ in der altrussischen Literatur vgl. ERIKA GREBER, Textile Texte. Poeto-
logische Metaphorik und Literaturtheorie. Studien zur Tradition des Wortflechtens und der
Kombinatorik, K6In, Weimar, Wien 2002 [Anm. von AHL].
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Laut der Predigt Konstantins (ZK VI, 25), ,tvorscs {...) mégju angely i skoty
ests sptvorils ¢lovéka, slovesems i spmysloms otbludive i otb skota, a gnévoms
i pochotiju otb angels; i eize sja kwto Cjasti priblizajets, pace toju sja pricasaetn
vy§yniichs 1i ili nizniichs” [,der Schépfer (...) schuf zwischen (den) Engeln und
(den) Tieren (den) Menschen, trennte ihn durch Worte und Vernunft von (den)
Tieren und durch Zorn und Lust von (den) Engeln; und wer sich diesem Teil aber
nihert, empfingt entweder umso mehr durch diesen die Hoheren [also die Engel]
oder die Niederen [die Tiere]’]. Der Unterschied zwischen Innen und Auflen,
zwischen Synekdoche und Metonymie im eigentlichen Sinn des Wortes, geht
verloren. Die Grenze zwischen Nachbarschaft und Ahnlichkeit, zwischen Met-
onymie und Metapher verschwindet. ,,Christoss ots nizu tjazekoe goré vozvodits*
[,Christus fiihrt das Schwere von unten nach oben hinauf‘] (ZK VI, 24), der
Mensch wird der Himmelbewohner teilhaftig. Der Engel ist sowohl Antithese
als auch Bestandteil des Menschen. Leib und Seele sind in der religios-poetischen
Weltanschauung Konstantins antithetisch, und gleichzeitig spiegelt der Korper
des Auserwihlten seine gliickselige Seele wider; man denke nur an die feierliche
Lobrede des Philosophen auf den Korper des sitberaus ruhmreichen< Klemens
von Rom, der verloren war und wiedergefunden wurde. Die ,usta® [,Lippen],
Synthese des Kérpers und der Seele in der »Lobpreisung: Konstantins auf Gregor,
gaben Klemens Veli¢’skij den Anlass dazu, eins nach dem anderen alle korper-
lichen Attribute Konstantins selbst zu preisen, einschliefilich des ,erleuchtenden
Kérperinneren'. Der Zweizeiler der »Lobpreisungc ,usta bo tvog, | €ko edins | otn
serafimp, || boga proslavl&juts | i vbsb mirs | prosvés¢ajuts || [,Denn deine Lippen,
wie einer von (den) Seraphim, Gott preisen und (die) ganze Welt aufkliren’] ist
unmittelbar mit zwei Peripetien der Vision Jesajas verbunden: erstens, mit der
Erzihlung 6, 3 iiber die Seraphim, die Gott preisen (nach dem Text des Bufi-
gebets von Grigorovid, ,serafims (...) vepiéchu drugs ks drugu i gla[gol]achu,
s[vja]ts, s[vjalt[s], s[vja]t[s], savaot — isplbnb vbsé zemé slavy ego” [,die Seraphim
(...) sangen cinander (zu) und riefen, heilig, heilig, heilig, Sabaoth — (die) ganze
Erde (bzw. Welt) (ist) (von) seinem Ruhm erfiillt’], zweitens mit 6, 5—8 (,,i azp
okaanoi! ko umilichs sja — &ko ¢l[o]v[¢]ks syi i ne¢[is]ty ustny imy {...) i poslans
bys[ts] ks mné edins ot serafims i v rucja svo[ei] im&3e jagle Zeravs, {...) i kosnu
sja ustn¢€ moei, i re¢[e]: se kosnu sja ustnachs tvoichs, se ot[b]emet bezakoni¢ tvoé
i gréchy tvoja océstits. i slySachs glas[s] glospo]d[e]ns gl[agol]jascs: kogo poslja?
Kto idets ko ljudems sims? i réchs: se azb esmb — posli mja“ [,Und ich bin (ein)
Stindiger! Denn (er hat) sich (meiner) erbarmt — da (ich ein) Mensch bin und
unreinen Mund (bzw. unreine Lippen) habe (...) so wurde (er), einer von den
Seraphim, zu mir gesandt und in seinen Hinden hielt (er) glithende Kohle (...)
und meinen Mund berithrend sagte (er): wie ich deinen Mund beriihre, so wird
deine Unsittlichkeit aufgehoben und deine Siinden gereinigt. Und hérte (ich) die
Stimme Gottes, die sagte: Wen soll ich entsenden? Wer geht zu diesen Menschen?
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Und sagte (ich): ich bin es — entsende mich?‘]*%). Durch die auffillige Assoziation
mit den biblischen Versen erhielt die Wortverbindung ,.edins ots serafims* [ einer
von den Seraphim)], die in der Lobpreisung:, wie in der Vision Jesajas, mit den
,Lippen‘ dessen verglichen wird, der ,¢lovéks syi“ [,ein Mensch seiend‘] und der
Engel teilhaftig wurde, ohne Zweifel die Nebenbedeutung der Reinigung, die den
Lippen von oben geschenkt wurde, die dazu berufen waren, Gott zu preisen und
den Menschen die prophetische Predigt zu bringen. Die biblische Metamorphose
vom Kontrast zur Ahnlichkeit durch eine wundertitige Angrenzung diktierte
Konstantin die in ihrer Dichte kithne Figur der Gleichstellung der inspirierten
Lippen mit einem ,,0ts serafims” [,von den Seraphim‘].

Alle diese Bilder, die im Rahmen des Siebenzeilers auf die eine oder andere Art
in einer Wechselbeziehung stehen, sind durch eine innere Verwandtschaft mitein-
ander verbunden z. B. ,,¢lovéks i bogs” [,Mensch und Gott’]. Der Philosoph stellt
den Menschen vor die Aufgabe, ,,po obrazu i po podobiju byti setvors§juemu i“
[,nach (dem) Bild und (dem) Abbild (des) seines Schopfers zu sein’] (ZK 1V, 8),
und in der Diskussion mit dem chasarischen Fiirsten verkiindet er: ,to kako ne
suts trésnoveni, ize glagoljuts, €ko ne mozets sja veméstiti v Clovéky bogs [,Wie
werden die nicht vom Blitz getroffen, die sagen, dass Gott nicht im Menschen Platz
finden kann‘]. Die beseelten Lippen, die das Wort zu Ehren des fleischgewordenen
Wortes ausstromen, sind die poetische Einfassung eines vielseitigen Symbols, das
fir das Schaffen Konstantins des Philosophen und seiner Nachfolger kennzeich-
nend ist. So singt in seinem ,,Slovo na perenesenie mos¢em preslavnogo Klimenta“
[LRede auf die Uberfithrung der Reliquien des iiberaus ruhmreichen Klemens']
,vbsb mirs" [,(die) ganze Welt] das Lob, ,&ko ots slovesbna estbstva spdételevi ego,
slovesi boziju, slovoms* [wic von wortbegabten Wesen seine Schopfungen, die
Worte Gott'] es ihr [,mit dem Wort'] zu vergelten gebiihrt.””) Die wechselseitige
Einschliefung verbindet die Bilder des allgegenwirtigen Gottes und des allum-
fassenden Weltalls.

>4) Siehe Brandt, R. F.: ,Grigorovi¢ev parimejnik v sli¢enii s drugimi parimejnikami®, in:

Ctenija v I obicestve istorii drevnostej rossijskich 170 (1894), S. 156—158; — vgl. Evseev, Ivan
E.: Kniga proroka Isaji v drevne-slavjanskom perevode [,Das Buch des Propheten Jesaja in
altslawischer Ubersetzung], Bd. 1-2, Sankt Peterburg: Petatnja S. P. Jakovleva 1897.
[Diese Zeilen finden sich abgewandelt wieder in Puskins Gedicht >Prorok« (1826), ALEKSANDAR
S. PUSKIN, Polnoe sobranie socinenij v desjati tomach, Bd. Il, Moskau 1963, S. 338—339. Anm.
von AHL.]

%) Lavrov, A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pismennosti, S. 152.
S. die Paraphrase Sirachs in der griechischen Uberarbeitung der verlorengegangenen altslawi-
schen Lebensbeschreibung Klemens’ Veli¢’skij: ti yap 160 Adyo Adéyov 1006 hoyucoig dAoyiog
ADTPOLLLEVOV TEPTVOTEPOV Eimep T™ Opoim 16 dpotov §deton; Ochridski, Teofilakt: Zitie na
Kliment Ochridski, hg. v. A. Milev, Sofia: Izd. na Balgarskata Akad. na Naukite 1955, S. 36.
Die Verschmelzung der Bilder des Logos und des menschlichen Wortes kommt in Gleich-
nissen Konstantins deutlich zum Ausdruck, als er zu Ehren der Lehre iiber die Dreieinigkeit
die aussagekriftige Frage stellt: ,A$¢e kbto tebé Cpsts tvorits, tvoego Ze slovese i ducha ne
vb &’sti imatb, drugyi Ze paky vbse tvoe vb bsti imats, kotoryi ubo otb oboju estb Epstivei?
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Schliefllich verwandelt sich die tiberaus enge wechselseitige Aneinandergren-
zung, die den angerufenen Gregor mit dem anrufenden Konstantin verbindet —
»pripadajusés priimi“ [,(den dir zu Fiiflen) fallenden empfange‘], — im Grunde
genommen in die erhoffte Ahnlichkeit: klire mich auf und lehre mich, d. h. inspi-
riere mich zur Heldentat des Lehrers. Das Anfangskolon und die zwei Schlusskola
des ganzen Werks bilden gewissermaflen einen umrahmenden Vers und fassen
die »Lobpreisung mit einer ehrfurchesvollen Anbetung ein: ,,O grigore, budi mi |
prosvétitels | i ucitels! | [,Oh, Gregor, sei mir Aufklirer und Lehrer!‘].

Nicht umsonst werden beide Wortstimme im Vorwort zur Vita Konstantins
auf den Autor des Siebenzeilers selbst angewandt: ,vbzdvigs nams uéitele sego, ize
prosvéti jazyks nass” [,dies hat uns dieser Lehrer errichtet, welcher unsere Sprache
erleuchtet hat] (ZK 1, 3). Und beide werden aufs Neue in dem Panegyrikon fiir
Klemens Veli¢’skij wiederholt, welches gleich im ersten Satz die >Lobpreisung:
Konstantins paraphrasiert und ihren Autor preist als ,u¢itelé veséms stranams,
ize blagovériems i krasotoju vsié na zemli €ko slenbce triipostaspnaego bozestva
zarémi vsego mira prosvé§éaja“ [ Lehrer fiir alle Linder, der mit Rechtgldubigkeit
und Schénheit alles auf der Welt wie die Sonne der dreieinigen Gorttlichkeit mit
(ihren) Strahlen die ganze Welt aufklirt‘].

Selbstverstindlich wurzelt jedes Motiv des Siebenzeilers in der byzantinischen
kirchlichen Tradition und es ist nicht schwer, tiberzeugende literarische Parallelen
fiir sie zu finden®®), doch die Monumentalitit ihrer Synthese ,vb malé r&&i“ [,in
kurzer Rede’ (bzw. ,mit wenigen Worten)‘] spiegelt offensichtlich die kiinstlerische
Individualitdt des Dichters wider. Es ist bezeichnend, dass in den religiosen Dis-
kussionen mit den Sarazenen die allegorische Zielscheibe der polemischen Angriffe
des jungen Philosophen das Meer war ,uzsko i udobsno, eze mozets i préskoéiti
vbséks, mals i veliks” [,eng und bequem, das jeder tiberspringen kann, der Kleine
und der Grofde’], wihrend mit dem christlichen Glauben Konstantins bildliches
Denken die Suche der Schwimmer, die sich furchtlos in den Meeresabgrund
stiirzen, verband: ,silnii umoms (...) préplavajut i vezvras€ajut sja, a slabii {...)
istapajuts” [,die starken an Verstand, ...) schwimmen hiniiber und kommen zu-
riick, aber die Schwachen (...) ertrinken’], so das strenge Urteil des kiinstlerischen
Suchers (ZK V1, 17—20)7).

Wenn jemand dir Ehre erweist, dein Wort und deinen Geist (aber) nicht in Ehren hilt, ein-
Anderer dagegen all das Deinige in Ehren hilt, welcher von beiden ist dann der Frémmere?
(ZK IX, 19). Durch diese Gleichung hat sich eine eigentiimliche kirchenslawische Lehre
tiber die Sprache entwickelt: vgl. Besharov, J., Jakobson, R. u. Wolfson, H. A.: ,An Old
Russian Treatise on the Divine and Human Word, in: St. Viadimir’s Seminary Quarterly,
Bd. 4, New York: Saint Vladimir‘s Orthodox Theological Seminary 1956, S. 236-238. [R.].
SWIL S. 369—374.]

56) Vgl. Dujcev, L.: ,,Constantino Filosofo nella storia della letteratura bizantina“ S. 213.

%7) Siehe Lavrov, Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejiej slavjanskoj pismennosti,
S. 110 U. 119.
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Ungestiime Dramatik im konsequenten Gang der Verse auf die erschnte Zu-
kunft zu und das streng hermetische geometrische Muster der ineinander ver-
schrinkten Worter und Bilder verbinden sich untrennbar in der >Lobpreisungc von
Konstantin dem Philosophen auf Gregor den Theologen, die mit wahrhaft mosa-
ikartiger Raffinesse und asketischer Okonomie der kiinstlerischen Mittel facettiert
ist. Nicht umsonst heiflen die Gedichtseinheiten (und nur solche) in der altslawi-
schen Nomenklatur ,granesa® oder ,,grani“ (Sing. grano, gran) [,Facetten]’®).

VI
Weitere Gedichte in der Vita Konstantins

Grivec hat auf die enge Verbindung und die symbolische Bedeutung der beiden
grundlegenden Motive im dritten Kapitel der altslawischen Vita hingewiesen, das
tiber die Jugendjahre Konstantins berichtet: ,izvolitev Sofije-Modrosti za nevesto
in izvolitev sv. Gregorija Nazianskega za zas¢itnika [,er wollte Sophia, die Weisheit
als Braut und den HI. Gregor von Nazianz als Schutzpatron]”). Mit diesen beiden
Motiven ist der Beginn ,ucenié kenizenaego“ [(des) Biicherstudiums’] und der kiinse-
lerischen Entwicklung benannt, d.h. die Verwandlung des Saloniker ,bogatic¢is¢a®
(reichen Jungen) in Konstantin den Philosophen. Beide genannten Motive sind in der
Vita mit Verszitaten hervorgehoben®). Auf biblische Texte, die mit dem Namen des
Konig Salomo verbunden sind, reichen die oben genannten Verse tiber die Sophia vom
Anfang des dritten Kapitels der Vita zuriick, die im Versmaf3 2 (7+5) geschrieben sind:

Poiu ke npbmaapocTu: | cectpa Mu 614, ||
a MAJPOCTB 3HaeMA | ce0b crTBOpH! ||

Reci ze prémudrosti: | sestra mi budi, ||
A mudrosts znaemu | sebé& stvori! ||°!)

>%) Vgl. Gebauer, Jan: ,hrana, hrano®, in: Slovnik starolesky [ Wérterbuch des Alttschechischen’],
2 Bde., hg. v. Jan Gebauer, Praha: Nakl. Ceske Grafické Spolecnosti ,Unie 1903, Bd. 1,
S. 485; Machek, Viclav: ,hran, hrana®, in: Etymologicky slovnik jazyka ceského a slovanského,
hg. v. Viclav Machek, Praha: Naklad. Ceskoslovenské Akad. Ved. 1957 (= Prdce Ces-
koslovenské Akademie Ved: Sekce Jazyka a Literatury, Bd. 6), S. 143; — Stawski, Francis-
zek: ,granica®, in: Slownik etymologiczny jezyka polskiego [,Das etymologische Wérterbuch
der polnischen Sprache’], 5 Bde., hg. v. Franciszek Stawski, Krakéw: Nakl. Towarzystwa
Milosnikéw Jezyka Polskiego 1955, Bd. 1, S. 339 £.; Mladenov, Stefan: ,granes, grano ,stich’,
granesie ,stichove’, graneslovie ,stichoslozenie', in: Etimologiceski i pravopisen recnik na
b lgarskija knioven ezik, hrsg. v. Stefan Mladenov, Sofija: Danov 1941, S. 109; Miklosich,
Franz: ,granesosloviti gtiyoloyelv, granesoslovie TiyoAoyia; granesp, grano, granb GTL(0G
(vgl. omirbskyi gran), granica terminus, grans kepdotov, tithog”, in: Lexicon palaeosloveni-
co-graeco-latinum, hrsg. v. Franz Miklosich, Vindobonae: Braumueller 1862-1865, S. 142.

%) Grivec, Franciscus: ,,Zaroka sv. Cirila s Sofijo-Modrostjo*, in: Bogoslovni Vestnik: Glasilo

Teoloske Fakultete v Ljubljan, Bd. 15, Ljubljana: Teoloska Fakulteta Ljubljana 1935, S. 81.

Siehe Jakobson, Roman: ,,Stichotvornye citaty v velikomoravskoj agiografii®, in: Slavisti¢na

Revija 10 (1957), S. 113.

) Grivec unterstreicht die Abhingigkeit der Verse iiber Sophia von der dhnlichen Paraphra-
se desselben biblischen Textes (Spriiche Salomos 7, 4) im Gedicht Gregors von Nazianz
Opnvog mepi tov g avtov Yoy tabmv [Wehklage iiber die Leidenschaften seiner Seele].

60)
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[,Sag (zur) Weisheit:| sei mir Schwester,

Und (die) Klugheit (zur) Freundin | dir mache!‘]

Am Ende desselben Kapitels gibt das ,,Solomoné molitva“ [,Gebet Salomos] um
die Gnade der Weisheit, das vom Jiingling Konstantin auf dem freudigen Weg
nach Konstantinopel, der die Einleitung zu seiner wissenschaftlichen Tiatigkeit
vollendet, gesprochen wird, Sap. 9, 1f., 4f. relativ getreu wieder, aber trotzdem
mit erheblichen Abweichungen sowohl von der griechischen als auch von der sla-
wischen Bibel®), wobei er die eigene Ubersetzung behutsam in den Rahmen des
Siebenzeilers hineinlegt (ZK 111, 30f).

Jede Zeile wird durch die fiinfzehnsilbige Verbindung zweier Kola gekenn-
zeichnet, und zwar eines ersten, grofferen Kolons, dem ein kleineres folgt. Das
groflere Kolon enthilt die kleinste Zahl, die groler als die Hilfte des Gedichts
ist — (5~2), entweder eine gerade, d.h. acht, oder eine ungerade Zahl, d.h. neun.
Die Verbindung der beiden Kola in den ersten zwei Zeilen wird von der Formel
8+7, von dem sogenannten politischen Vers, bestimmt, und in den restlichen Zei-
len 9+6. Die letzten drei Zeilen sind iiber die durchgehend fiinfzehnsilbige Basis
hinaus mit einem, laut F. E. Kors, ,zusitzlichen Kolon ausgestattet, das viersilbig
in der fiinften und sechsten Zeile und dreisilbig in der Schlusszeile ist. Die ilte-
sten Handschriften der Vita, insbesondere die L'viver Abschrift der siidslawischen
Fassung, zeigen im Ganzen einen erhaltenen metrischen Bestand des Siebenzeilers
mit deutlichen syntaktischen Grenzen zwischen allen Zeilen.

. boke OThIIP HATNXB | ¥ TOCTIONN MHUJIOCTH, ||

. YK€ €CH CBTBOPHIIB | Bbchkab ciioBomb,

. 1 IpBMAIPOCTUER CBOCHR | 3p1aBB UIOBEKA, ||

J1a BJIaJIeTh CHTBOPEHAMH | TOOOER TBapbMH, ||

. Tahp MU CRIIERER BBCKpaU | TBOUXB MpbcTons | mpbMAApocCTs ||
. ia pa3oyM’bBb, 4bTO eCcTh | oyronsHo TeOh, | chmack ca, ||

. a3b 60 ecMb pa0d’b TBOH | M CBIHD PaOBIHA | TBOCA. ||

I N T

Boze otbcp nasichs | i gospodi milosti, ||

. ize esi swptvorils | vbsékaé slovoms,

. 1 prémudrostiju svoeju | zbdavs Cloveka, ||
. da vladets sptvorenami | toboju tvaremi, ||

Lo~

62) Siehe Lavrov, Petr A.: Kyrylo ta Metodij v davnjo-slov’ jans komu pys'menstvi [ Kyrill und Me-
thodius im altslawischen Schriftentum], Kyiv: Ukrajins’ka Akademija Nauk 1928, S. 317f;
Dujéev, L.: ,Note sulla Vita Constantini-Cyrilli“, in: Cyrillo-Methodiana: Zur Friihgeschichte
des Christentums bei den Slaven, hg. v. Manfred Hellmann, Kéln u. Graz: Bohlau 1964
(= Slavistische Forschungen, Bd. 6), S. 72—76. Der Autor hat treffend in der Wiedergabe
des biblischen Gebets in der Lebensbeschreibung die Ziige des persénlichen poetischen
Schaffens erkannt und hat sogar versucht, ,basandosi sul testo slavo la forma primitiva
di Constantino® [,gestiitzt auf den slavischen Text die urspriingliche Gestalt/Form Kon-
stantins] (S. 75) wiederherzustellen, indem er tiberzeugt war, dass der slawische Text zum
griechischen Werk ,,del giovane di Salonicco” [,des Jungen aus Saloniki‘] zuriickreicht.
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5. dagp mi sus¢juju veskrai | tvoichs préstols | prémudrosts ||
da razumévs, ¢pto estb ugodsno tebé, | sbpasu sja, ||
. azb bo esmb rabs tvoi | i syns rabynja | tvoeja. ||

N o

1. Gott unserer Viter | und Herr der Gnade,

2. der du alles mit (dem) Wort erschaffen hast

3. und durch deine Weisheit |den Menschen erschaffen (hast),
4. dass (er) tiber (die) von dir erschaffenen Geschdpfe herrsche,
5. gibt mir die Weisheit, die um deinen Thron herum ist,

6. damit ich verstehe, was dir wohlgefillig ist und erlgst werde.
7. Ich nimlich bin dein Diener und Sohn Deiner Dienerin.

Alle drei Gedichte des dritten, Saloniker Kapitels sind eng mit den Motiven des
nichsten, Konstantinopler Kapitels verbunden: Die Erkenntnis, die Absage an
die weltlichen Giiter zugunsten der Weisheit und, entsprechend der >Lobpreisung:
auf Gregor, der hartnickige Gedanke, ,kako by zemsnyimi nebessnaé préménssju
izletéti is t€lese sego i sb bogome Ziti“ [,(dann) wenn mit dem Irdischen das Himm-
lische eingetauscht ist, hinausfliegen aus diesem Kérper und mit Gott leben’] (ZK
IV, 5), mit einer auffallenden Paronomasie: ,,izletéti — is télese [,hinausfliegen — aus
(dem) Leib‘].

Die grofSte Tat Konstantins, seine Verwandlung in den ersten Lehrer der
Slawen, wird ihrerseits in die Vita durch eine Verseinfigung eingeleitet. Wie die
vorhergehenden Verse mit dem unmittelbaren Verweis auf Salomo (III, 32) und
die Benachrichtigung tiber die Ankunft Konstantins in Konstantinopel — , Egda
ze priide kb c&sarju gradu® [,Als er aber nach Konstantinopel (in die Kaiserstadt)
kam‘] (IV, 1) — in die Vita Konstantins eingingen, so wird auch der nichste Vers-
text aufs Neue mit der Benachrichtigung tiber die Ankunft des Helden in der
Hauptstadt eingefithre — ,Filosofs Ze ide vb césars grads” [,Der Philosoph aber
ging nach Konstantinopel (in die Kaiserstadt)] (ZK XIIL, 1) — und er wird wieder
mit dem Namen jenes alttestamentlichen Kénigs verbunden, und zwar wird er als
ygrany® [,Verse], die auf Salomos Abendmahlskelch geschrieben sind, ausgegeben.
Die angebliche Aufschrift, die in der Vita angefiihrt ist (ZK XI11,5-8), ist auch in
einigen selbststindigen altrussischen Uberlieferungen apokrypher Verse und ihrer
Deutungen erhalten geblieben, angefangen mit der Handschrift des XIII. Jahr-
hunderts®), sowie auch im Kontext des antijiidischen Werkes >Slovesa svjatychs
proroks« [>Worte der heiligen Propheten®). In diesem Gedicht, einem typischen

) S. insbesondere Petrov, A. N.: ,Apokrifieskoe prorocestvo carja Solomona o Christe,
nachodjas¢eesja v prostrannom zitii sv. Konstantina Filosofa po spisku XIII v.% in: Pam-
Jatniki drevnej pismennosti 104 (1894). Vgl. Jakobson, Roman: ,Stichotvornye citaty v
velikomoravskoj agiografii®, in: Slavistiéna Revija 10 (1957), S. 115.

¢4) Siehe Evseev, L. E.: ,,Slovesa svjatych prorok’, protivoiudejskij pamjatnik po rukopisi XV
veka®, in: Drevnosti, Trudy Slavjanskoj komissji Moskovskogo archeologiceskogo obscestva 4
(1907), S. 153—200; Lavrov, Petr A.: Kyrylo ta Metodij v davnjo-slov’ jans komu pys'menstvi,
S. 35f; Istrin, V. M.: ,, Drevne-russkie slovari i Prorocestvo Solomona®, in: Zurnal Ministerstva
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Beispiel der enigmatischen Poesie an der Grenze zwischen geheimnisvoller Ellipse
(detractio), esoterischen Prophezeiungen und absichtlicher Undeutlichkeit ausge-
kltigelter Botschaften, ist sein deutlich syllabisches Maf§ in den besten russischen
Abschriften der Vita, insbesondere in den beiden Abschriften des XV. Jahrhun-
derts®), ausgezeichnet erhalten, so dass es sogar keiner Rekonstruktionsarbeit
bedarf. Wie die direkten Hinweise der Vita bezeugen, ist die Aufschrift in drei
strophische Einheiten gegliedert: ,estp Ze sice prevyi grans“ [,dies ist der erste
Vers‘] (XIIL.5); ,po sems jue drugyi granb® [,nach diesem ist (der) zweite Vers']
(XIII.6); ,i po sems tretii grans [,und nach diesem (der) dritte Vers‘] (XIIL.7).
Jede der drei Strophen enthilt je vier syntaktisch abgegrenzte Verse. Der erste
Vierzeiler — 2 (8+10) — nihert sich seinem Bestand nach dem altslawischen acht-
zehnsilbigen Metrum an. So wie der zweite folgt auch der dritte Vierzeiler genauso
dem Schema 10+9, 12+9 und ist im Aufbau seines einleitenden Zweizeilers z. B.
dem Gebet bei der Mdnchsweihe dhnlich, das in der ganz alten Vita des Heiligen
Wijaceslaw tiberliefert wurde:

locnogu 60xe ucoyce XpbeTe, ||

0JIarOCIIOBH OTPOKA CEro, ||

‘bkoxe 6IarocIoBUID eCH ||

BbCA MPABbIBHUKBI TBOA! ||

Gospodi boze isuse chrbste, ||
blagoslovi otroka sego, ||
¢koze blagoslovils esi ||

vbsja pravedeniky tvojal®c)

Herr Gott Jesus Christus,
segne diesen Knaben,
wie du auch gesegnet hast
alle deine Gerechten!

Aufgeteilt in Strophen und Zeilen gebe ich hier den Text der ,Verse auf dem Abend-
mahlskelch Salomos® wieder, die Adolf Stender-Petersen — ein fiir die Wortkunst
des Mittelalters selten empfinglicher Mensch — von allen poetischen Beispielen, die
in die Vita Konstantins eingefiigt sind, fiir ,besonders eindrucksvoll“”’) hielt:*%)

Narodnago Prosveséenija 349 (1903), S. 201—218 und Sachmatov, A. A.: ,Novaja chronologiceskaja
data v istorii russkoj literatury®, in: Zurnal Ministerstva Narodnogo Prosvescenija 351 (1904),
S. 74-179, rechnen dieses Werk der ersten Hilfte des XIII. Jahrhunderts zu.

) Siehe Lavrov, Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavianskoj pis'mennosti,
S.X1v.

) Sbornik staroslovanskyjch literdrnich pamdtek o sv. Viclavu a sv. Ludmile, hg. v. Vajs, J., Praha:
Ceské Akad. Ved a Umeni 1929, S. 14 u. 37; vgl. Freek, J.: Byl sv. Vaclav postrizen podle
ritu vychodniho ¢&i zapadniho?“, in: Slovanské studie: Sbirka stati, venovanych preldatu univ.
prof- dr Josefu Vajsovi k ucteni jeho zivotniho dila, Praha: VySehrad 1948, S. 144-158.

7) Im Original deutsch [Anm. der Ubers. ED].

%) Stender-Petersen, Adolf: , Die Kyrillo-Methodianische Tradition bei den Polen®, in: Cyrillo-
Methodiana. Zur Friihgeschichte des Christentums bei den Slaven, hg. v. Manfred Hellmann,
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. Yama Mok, yama Mok, |

. IpopHIIan, ToHbIeKe sBh3aal ||

. Bb ITUBO O I¥ FOCHIOAH, ||

. IpbBBHBIIO OBIAIIIO HONIHER! ||
. Ha BpKoOyImIenune rocrogpHe ||

. cpTBOpeHa nphBa nHoro, — ||

7. IWU ¥ OyIIUH CA BECEIHEMB ||

8. u Bp3BIUY ammioyh! ||

9. U ce KbHASB, U 0y3BPHUTH ||

10. BbCb CHHBMB CIIABAR €TO, ||

11. m maBugs whcaps mocpbab uxs: ||
12. ICBATH CHETH U JCBATb. ||

AN N B W=

. Casa mo&, ¢asa mog, |

. proricai, donsdeze zvézda! ||

. Vb pivo budi gospodi, ||

. prevénscju brdjasju noséiju! ||
. a vbkuSenie gospodsne ||

6. sptvorena dréva inogo, — ||

7. pii i upii sja veseliems ||

8.1 vbzepii aliluje! ||

9. I se kbnjazp, i uzprits ||

10. vbsb senems slavu ego, ||

11. i davids césarp posrédé ichs: ||
12. devjats sbtb i1 devjats. ||

S N N

. Mein Kelch, mein Kelch,

. prophezeie, solange der (Abend)Stern [da] ist!
. in dem Getrink sei (du) Herr,

. wachendem Erstling in der Nacht!

. Fiir das Mahl des Herrn

. gemacht aus einem anderen Baum, —

. trinke und berausche dich an der Freude

. und singe Halleluja!

. Und hier (ist der) Fiirst; (es) erblicke,

10. die ganze Schar seinen Ruhm,

O N A\ A W N

11. und Kénig David ist unter ihnen:
12. neunhundert und neun.

L1 se estb proro¢estvo o christé” [,und dies ist die Prophezeiung tiber Christus‘], die
der Philosoph entritselt habe, schlief§t der Hagiograph (ZK X111, 10).

Kéln u. Graz: Bohlau 1964 (= Slavistische Forschungen, Bd. 6), S. 457f. Bei der Analyse der
ersten zwei Verse der Uberschrift merkt der Forscher an: , Trotz des verschiedenen Inhalts
erinnert diese Strophe in ihrer Faktur und ihrem Stil auffallend an ein schénes Prodmion bei
Romanos Melodos: Poyr pov, oyt pov, — Gvéota, ti kabeddelg...“ [Meine Seele, meine
Seele, steh auf, warum bist du untitig...].
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Die hiufig wiederholte Behauptung, dieser Text und tiberhaupt die Erziahlung
tiber den Kelch wire ,logisch weder mit dem vorhergehenden noch mit dem fol-
genden Inhalt der umfangreichen Vita verbunden”), zeugt lediglich von einer
unaufmerksamen Beziehung zu kiinstlerischem Aufbau, Symbolik und Welt
anschauung, von der das ,Zitie blazenaego ugiteld nasego konstantina filosofa,
prevaego nastavbnika slovénssku jazyku® [,die Vita unseres gesegneten Lehrers
Konstantin des Philosophen, des ersten Lehrers der slawischen Sprache’] durch-
drungen ist. Um dieses Denkmal zu erschliefen, muss man unbedingt verstehen,
dass uns hier ein Beispiel hervorragender literarischer Komposition™) vorliegt, das
den monumentalen Werken der byzantinischen bildenden Kunst und der Archi-
tekeur derselben Epoche ebenbiirtig ist.

Das Symbol des Weges durchdringt den gesamten Bestand der Legende. Thr
Held von Kindheit an ,vb seb& pomysls Ziti€ sego suetu, okaése sja, glagolja:
takovo 1i est zitie se, da vb radosti mésto pecals prébyvaets? Otb sego dene po
in® sja puts imp* [,dachte bei sich iiber die Eitelkeit dieser Welt nach, geiflelte
sich, sagte: ist denn dieses Leben so, dass statt Freude (die) Trauer tiberwiegt?
Von diesem Tag an hatte er sich (einen Weg)‘] (ZK 111, 14-16). Das Leben
Konstantins ist vom Hagiographen absichtlich als eine Reihe von Wanderungen
dargestellt: zuerst im Namen des Studiums, ,,s5 radostiju puti sja ats* [ ,mit Freude
machte er sich auf den Weg'] (III, 29) und dann zur Verkiindung der rechten
Lehre ,na zapadé i séveré i jug&” [,im Westen und im Norden und im Siiden‘].”")
Der altslawische Kanon zieht gewissermaflen ein Fazit aus der Erzihlung der
Lebensbeschreibung: ,Kurile blazene! Grady Ze i strany, ulovleny bogoms, svjate,
proide, prosvétja blagodatiju” [,Seliger Kyrill! Stddte aber und Linder (sind) von
Gott ergriffen, Heiliger, komm, (mit) Gnade aufklirend].”?) Die Vita verfolgt
den Weg des Philosophen unentwegt: ,,Sb radostiju idu za christiénsskuju véru®
[,mit Freude gehe (ich) fiir (den) christlichen Glauben‘] (V, 6). — ,,Ss radostiju
idu p&sp i boss* [,mit Freude gehe (ich) zu Fuff und barfuf3‘] (VIIL, 8). — , Abie
Ze puti sja ats” [,Sogleich aber machte er sich auf den Weg'] (VIII, 10). — ,Puti
sja atb kozarbskaego® [,Auf den Weg machte er sich den chasarischen’] (IX, 1). —
LVidite, kyi ests puts istovyi, i chodite po nemu® [,Seht, was (der) richtige Weg

) Petrov, A. N.: ,Apokrifieskoe prorocestvo carja Solomona o Christe po spisku XIII veka®,
in: Pamjatniki drevnej pismennosti, Bd. 104 (1894), S. 4.

%) Vgl. vereinzelte Versuche der Anniherung an die Fragen der Wortkunst in der Vita: Wijk,
N. van: ,Zur sprachlichen und stilistischen Wiirdigung der altkirchenslavischen Vita
Constantini®, in: Siidostforschungen 6 (1941), S. 74—102; Petkanova-Toteva, D.: , Literaturni
osobennosti na Prostrannoto Zitie na Konstantin-Kiril®, in: Chiljada i sto godini slavjanska
pismenost 863—1963: Sbornik v Cest na Kiril i Metodij, hg. v. Dimitar S. Angelov u.a., Sofia:
Izdat. naBAN 1963, S. 127-154; Wytrzens, G.: ,Zum Stil der Vita Constantini®, in: Annales
Instituti Slavici 1/4, Wiesbaden: Harrassowitz 1968, S. 43—s5o0.

) Lavrov, Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavianskoj pis mennosti, S. 118.

72y A.a. O, S. 108, S. 116.
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ist, und geht ihn] (X, 28). — ,I ide sja raduja vb puts svoi“ [,Und geht frohlich
seinen Weg'] (XI, 46). Der wichtigste, mihrische Abschnitt des Heldenlebens
Konstantins wird seinerseits mit einer Losung erdffnet: ,s5 radostiju idu tamo®
[,mit Freude gehe (ich) dorthin] (XIV, 9). In denselben Begriffen der Wegsym-
bolik ist der Epilog des Lebens durchgehalten: ,vs doms gospodsns venidems*
[.ins Haus Gottes gehen (wir) ein‘] (XVIII, 2). Die Geschichte der Reisen endet
mit der Vorbereitung der sterblichen Uberreste Konstantins fiir den letzten Weg
(,na puts* [,auf (den) Weg]) in das ferne ,bratrens monastyrs* [,Bruderkloster],
fiir kurze Zeit aufgehalten durch romische Bischéfe: ,,po neze ests po mbsnogéms
zemlémsb chods$a bogs privels ego sémo i sede dusju ego prijals, sede emu dostoits
lezati“ [,nachdem (er) in viele Linder gegangen war, fithrte Gott ihn hierher und
hier (hat er) seine Seele aufgenommen, hier (ist es) seiner wiirdig (zu) liegen']
(XVIII, 17£).

Die letzte und wichtigste der drei Expeditionen des Philosophen, seine slawische
Mission, ist in die Vita mit der Konstantinopler Ouvertiire eingeleitet und mit der
romischen Apotheose gekront. Der Kénig, der Konstantin abwechselnd die Iko-
noklasten (V, 4), Sarazenen (VI, sf.) und chasarischen Juden (VIII, 7) ,prepspreti®
[,(zu) tiberzeugen] schickte, rief denselben , muza ¢pstiva i blagovérsna, kenizena
z8lo i filosofa“ [,chrenhaften und rechtgliubigen Mann, (den) sehr Belesenen und
Philosophen‘] zur aufklirerischen Titigkeit unter den Mihrern, die ihnen helfen
wiirde, ,jati sja po istinenyi puts* [,(den) rechten Weg (zu) gehen’] (XIII, 6-8,
17-19). Nachdem die slawische Mission Konstantins vollendet war, (schickte)
dementsprechend ,,rimbskyi papezs possla po ns* [,der Papst von Rom nach ihm’]
und segnete ,.kbnigy slovénsskyja“ [,(die) slawischen Biicher] (XVII, 1, ).

Den ideologischen Kern ciner jeden der drei Missionen bilden die Diskussionen
mit den andersgliubigen Gegnern; vgl. die Kapitel VI, IX—XI und das Venediger
Streitgesprich mit den Predigern der , dreifach heidnischen Hiresic, das mit dem
selben Verb ,posrami® [,schime (dich)] (XV1, 59) endet, wie die Konstantinop-
ler Diskussion des jungen Konstantin mit dem ikonoklastischen Ketzer (V, 24:
»starbeb umlbCa, posramls sja* [,Alter verstumme, schime dich]).

Die Intervalle zwischen den drei Missionen sind in der Vita parallel aufgebaut.
Die Riickkehr nach Konstantinopel (V1, 58: ,bogs milostivyi (...) na svoju zemlju
sedrava vezvrati i paky® [,barmherziger Gott (...) in mein Land (mich) zuriick-
gefiihrt hat und wieder‘]; XIII, 1: , filosofs Ze ide v c&sarb grads” [,der Philosoph
aber ging nach Konstantinopel‘] wird von Perioden der Askese begleitet (V1I, 1:
,otbreks sja vbsego Ziti€ sego, séde na edinomp mésté bez mlsvy* [,(hat) sich (von)
diesem ganzen Leben losgesagt, safl an einem Platz wortlos]; X111, 2: ,zivéase bez
mlbvy, boga molja, vb crekbvi svjatyichs apostols sedja“ [,lebte wortlos, Gott anbe-
tend, in der Kirche der heiligen Aposteln sitzend‘]). In beiden Fillen ist die Riick-
kehr von Wundertaten des Asketen umrahmt. Zu den linguistischen Wundern auf
Konstantins Weg zu den Chasaren gehore das von Gott inspirierte Verstindnis der



226 Berichte und Besprechungen

Biicher, die in ,samarenssky i rusesky (d. h. ,surbsky“)”) pismeny“ [,in samariti-
schen und russischen (d. h. syrischen) Schriftzeichen‘] (VIIL, 12, 15) geschrieben
sind und kurz vor der Reise nach Mihren die Entzifferung und Ubersetzung der
Aufschrift auf dem Abendmahlskelch (XIII, 3f.) und, schliefflich, die von oben
herabgesandte Schopfung der slawischen Schrift (XIV, 14).

Ein Wunder, das unmittelbar auf die sarazenische Mission folgt: ,,dasa emu &ds
piti“ [hat (man) ihm (zu) essen (und) trinken gegeben‘], doch ,as¢e i semrsteno
Cpto ispiete, ne imatb vassb vréditi“ [,doch wenn (ihr) auch etwas Tédliches trinkt,
wird (es) euch nicht schaden‘] (VI, 57f.). Mit dem Stillen des Durstes ist auch das
erste Wunder nach der chasarischen Mission verbunden: in einer wasserlosen Re-
gion fanden die erschopften Saloniker Brider ,vb slating vodicju® [,im Salzboden
ein Wisserchen], das zum Trinken nicht brauchbar war, ,b&$e bo &ko ZIb¢p" [,denn
(es) war wie Galle], aber Konstantin rief aus: ,,I1Ze bo prevée prélozi izdrailstoms
gorpkuju vodu vb sladbku, tyi imats i nama utéchu stvoriti“ [\Wenn du denn zuerst
den Israeliten das bittere in siifSes Wasser verwandelt hast, wirst du auch uns eine
Freude machen‘], und das Wasser verwandelte sich tatsichlich in ,sladku, &ko i
medovenu, i studenu, i pive$a proslavista boga“ [,siifSes wie Honig und kiihles, und
trinkend priesen (sie) Gott] (XII, 1—6). Dementsprechend verkiinden laut der
Vita von Konstantin die nach der Riickkehr nach Konstantinopel gelesenen Verse
auf dem Abendmahlskelch: ,,pii i upii sja veseliems || i vbzbpii alilu¢® [,trinke und
berausche (dich) an der Freude || und singe halleluja’]. Die altrussische >Auslegung:
dieser Verse: ,,na kr[p]sté€ bo pits 0btb sb z0lEbju sméSens. a eZe i upii sja pogrebens
bys[ts]. i leZa ubo vb grobé. jako pive §jumens otb vina“ [,denn am Kreuz trank (er)
Essig mit Galle gemischt, und als (er) sich berauscht hatte, wurde (er) begraben,
Und so lag er im Grab, als ob er sich berauscht getrunken hicte vom Wein‘]. Der
Tod ist besiegt, ,i vozopii all[ilJua {...) ¢to estb to i pochvalims istinbnago boga*“
[und rufe halleluja (...) aus ganzer Kraft preisen (wir) den wahren Gott].”%)

Bei der Entfaltung des Themas ,bezvodsns mésts* [jwasserloser Ort] berichtet
die Vita von einem Baum, den die Bevolkerung als einen wunderbaren Retter vor
der Diirre anbetete. Der Philosoph ,sladbkyimi slovesy uglagolavs ichs, povel&
imb pos&sci drévo i spzedcie” [,mit siiflen Worten sie iiberredend, befahl ihnen den
Baum (zu) zerhacken und (zu) verbrennen‘] (XII, 20). Diesem ,,drévu, chudé&i ves¢i“
[,Baum, einer bosen Sache‘] ist in Salomos Aufschrift der Kelch gegeniibergestellt,

73) Vgl. Vaillant, A.: ,Les lettres russes’ de la Vie de Constantin®, in: Revue des Etudes Slaves 15
(1935), S. 73—77; Jakobson, Roman: ,,Saint Constantin et la langue syriaque®, in: Annuaire
de UInstitute de Philologie et d’Histoire Orientales er Slaves 7 (1944), S. 181-186 [vgl. oben
(= SW VI), S. 153-158]; Jakobson, Roman: ,Minor Native Sources for The Early History
of the Slavic Church®, in: Harvard Slavic Studies 2 (1954), S. 68—70 [vgl. oben (= SW VI),
S. 185-186]; Gerhardt, D.: ,Goten, Slaven oder Syrer im alten Cherson?®, in: Beitrige zur
Namenforschung 4 (1953), S. 78—88; Auty, R.: , The Gospel and Psalter of Cherson: Syriac or
Russian?®, in: 70 Honor Roman Jakobson, Bd. 1, The Hague-Paris: Mouton 1967, S. 114-117.

) Lavrov, Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pis mennosti, S. XLV1.
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,na vekuiense gospodsne || sptvorena dréva inogo” [,zur géttlichen Speisung || ge-
macht aus einem anderen Baum?]. Die altrussische Auslegung erklirte, dass ,,drevo
inoe estb kr[b]stb. a vkusenbe o raspjatei gl[agol]ets. jako vkusi rany. eze koppem v
rebro probodens bys[ts], i vbzpi ubo slovo® [,(der) andere Baum das Kreuz ist, und
das Genieflen von der Kreuzigung spricht, denn geniefle die Wunden, die mit dem
Speer in die Rippe gestochen sind, und verkiinde deshalb das Wort'].

Nach der Verbrennung des verchrten Baums und der feierlichen Riickkehr
seiner abergldubischen Anhinger in den Schof§ der Kirche ,vb tu Ze nos¢s abie
otb boga dvzdn bysts, i sb radostiju velieju pochvali§ja boga, 1 veseli sja bogb o
sems z&10“ [,war in derselben Nacht dann Regen von Gott, und mit grofler Freu-
de priesen (sie) Gott, und Gott freute sich sehr dariiber] (XII, 23f). Mit diesem
Motiv sind die Fragen des Philosophen im Venediger Disput deutlich assoziiert:
»Ne idets li dpzds ot boga na vesja raveno? {...) I kako vy ne stydite sja tri jazyky
meénjasée twliju, a proiimb vbsémb jazykoms i plemensmb slépomsb veljasée i
gluchoms byti?“ [ Fillt denn nicht Gottes Regen auf alle gleich? (...) Und wie
schimt (ihr) euch nicht, zu meinen, dass es nur drei Sprachen gibt, und allen an-
deren Sprachen und Stammen zu befehlen, blind und taub zu sein?‘] (XVI, 4f).
Laut der Metaphorik Konstantins begehren die Menschen ,dbzda bozii buksvs*
[.den Regen der gottlichen Buchstaben‘] (Vorwort, 70) und durch die mahrische
Heldentat des Philosophen wurde die Antwort auf diese Lebensfragen beizeiten
gegeben: ,, ] otsvrbzogja sja, po proroeskuemu slovesi“ [,Und es offenbart sich, nach
dem prophetischen Wort'] (Jesaja 35, 55 32, 4), Lusi gluchyichs usli$ati keniZenad
slovesa, i jazyks &sbnb bysts gugnivyichs. Bogs Ze sja vbzveseli o semp* [,die Oh-
ren der Tauben hérten Worte des Buches und die Sprache der Stotternden wurde
klar. Gott aber freute sich dariiber’] (ZK XV, 3f.). Das Ubergangsglied zwischen
den beiden parallelen Bildern Gottes, der sich ,,0 sems* [, dariiber’] freut (XII, 24
und XV, 4) ist die Erzdhlung tiber Konstantin, der die slawische Schrift geschaffen
hatte und anfing ,bes&du pesati evangelsku: iskoni b& slovo, i slovo b& u boga, i
bogs bé slovo, i pro¢ag. Vozveseli Ze sja césars i boga proslavi® [,das Evangelium zu
schreiben: zuerst war (das) Wort, und (das) Wort war bei Gott, und Gott war (das)
Wort und so weiter. Es freute sich aber der Kaiser und pries Gott'] (XIV, 14f.). Das
Bild des Sumpfwassers — ,ne moZaachja otb neja piti“ [,(sie) konnten davon nicht
trinken] (XII, 2) — wiederholen die Worte des Philosophen — , kbto mozets na vodu
besédu napssati“ [wer kann aufs Wasser (eine) Predigt aufschreiben‘] — und sein
Gebet um die Herabsendung der slawischen Buchstaben (XIV, 11, 13).

Genau mit dem Verb ,veseliti sja“ [ sich freuen’] beginnt die Vita von der
slawischen Mission Konstantins: ,Veseljas¢ju sja o bozé& filosofu paky druga récs
prispé i truds n& menii prevyichs [,Dem sich iiber Gott freuenden Philosophen
gelang wieder (eine) weitere Sache und Miihe, die nicht kleiner war als die ersten’]
(XIV, 1). ,Vémb tja trudnena susca, filosofe” [,Ich weif$ dich miide seiend, Philo-
soph‘], sagt ihm der Imperator, ,,n® dostoits tebé tamo iti“ [,doch es geziemt dir
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dorthin zu gehen] (XIV, 7). Nach der Beendigung dieser Mission treten die selben
wveselie“ [ [Freude’] und ,truds‘ [, Miihe] in der umgekehrten Reihenfolge auf: I
postigo$ja i menozi trudi (...) i trepjaséju emu jazu menogy deni, edinoju vidéve
bozie &vlenie nagjats péti sice” [,Und nachem er viele Miihe erledigt hatte (...) und
ihn eine Krankheit viele Tage hingestrecke hatte, fing er die einzigartige gottliche
Erscheinung sehend so zu singen an']:

O pexbImUXb MbHE — BB JOMB TOCIIOZABHD BEHUAEMD — ||
BB3BECEIH CA JI0yXh MOH U CPbbLIE Bb3PaI0Ba CA. ||

O rekssiche mpné — vb doms gospodsns venidems — ||
Varzveseli sja duchb moi i srbdbce vbzradova sja. ||

[,Uber die mir sagenden — ins Haus Gottes gehen (wir) —||
9 (XVIIL, 1))

freute sich mein Geist und mein Herz erheiterte sich |

Dementsprechend sind die Worte der Aufschrift auf dem Abendmahlskelch — ,upii
sja veseliems” [,berausche dich an (der) Freude'] — im zitierten altrussischen Kom-
mentar richtig als Freude auf die kommende Auferstehung gedeutet.

Der derselben Aufschrift — ,proricai donsdeZe zv&zda“ [,prophezeie bis zum
Stern‘] — steht im Gleichklang mit der Abendprophezeiung des nach Konstanti-
nopel zuriickkehrenden Konstantin iiber den bevorstehenden Tod des Korsuner
Erzbischofs (XII, 7—9), dabei findet der als christologisch geltende Vers Jesajas (66,
18), der in der folgenden Predigt des Philosophen zitiert wird — ,,grjadu azs spbprati
vbsé plemena i vbsja jazyky i priidut i uzerjats slavu moju® [,ich werde alle Stimme
und alle Sprachen versammeln und (sie) werden kommen und meinen Ruhm se-
hen‘] (XII, 18) — eine frappante Entsprechung in der letzten Strophe der Aufschrift:
»1 uzbrits vbsb senbm slavu ego” [,und die ganze Menge wird seinen Ruhm sehen’].

Konstantins Zitat aus Jesaja, verstanden als eine Verkiindigung der Wiederkunft
Christi, bildete die prophetische und messianische Basis fiir die Anerkennung und
die Verherrlichung der mihrisch-slawischen Mission. Fiir den Philosophen war
die Antwort auf die Frage, die er selbst den Juden gestellt hat, unzweideutig klar:
»Ne swvresila li sja suts vbséchs proroks proredenié &ve reSenad o chresté” [[Haben
sich denn nicht erfiillt aller Propheten Prophezeiungen, die iiber Christus gesagt
worden sind‘] (X, §8). Deshalb eroffnet der gleiche Verweis auf die Prophezeiung

%) Mit dieser Versparaphrase des Psalmen 122.1 und dem folgenden Gebetsvierzeiler erdffnet
der Hagiograph das letzte Kapitel seiner Erzihlung. S. Jakobson, Roman: ,Stichotvornye
citaty v velikomoravskoj agiografii®, in: Slavistiéna Revija 10 (1957), S. 114; Hordlek, K.:
»Studie o slovanském ver$i®, in: Sbornik filologicky 12 (1946), S. 2770. So sind drei Voraben-
de bedeutender Ereignisse in der Vita durch Verseinfiigungen markiert: auf Konstantin,
der sich Sophia, der Weisheit, gewidmet hat, wartet die Berufung eines Philosophen;
Konstantin dem Philosophen steht die Heldentat ,prevaego nastavenika slovénssku ja-
zyku“ [,des ersten Lehrers der slawischen Sprache‘] bevor; der Asket Konstantin berei-
tet sich darauf vor, das Monchsgewand und den Monchsnamen Kyrill anzunehmen.
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Jesajas unter Hinzuftigung der pythischen Datierung das ,Vorwort“ Konstantins
zur slawischen Ubersetzung der vier Evangelien.”)

. IIpornmacs ecms | cBATOY eBanhemnHIo: ||

. bKko mpoporu | mpopexnu cxTb npbhe, ||
. XPbCTH TPAJIETD | A3BIKBI CHOBPATH, ||

. cBbTb 60 ecTh | BBCEeMoy MHPOy cemoy. ||
. Ce ca cBOBICTS | BB ceMbIn BBKE Cb. ||

I S R

. Proglasb esmb | svjatu evangeliju: ||
. €ko proroci | prorekli sutp prége, ||

. chrbstb grjadets | jazyky swborati, ||
. svétb bo estb | vbsemu miru semu. ||
. Se sja subysts | vb sedmyi vEks sb. ||

n AW N =

. (Ich) bin das Vorwort (zum) heiligen Evangelium:
. (denn) wie die Propheten prophezeit haben,

. Christus kommt die Vélker versammeln,

. denn das Licht ist (fiir) diese ganze Wel.

. Dies erfiillt sich im siebten Jahrhundert.

MR W N -

Ein anderer vieldeutiger Auszug aus den Prophezeiungen Jesajas (35, 5) mit dem
gleichen Datum steht am Anfang der Biographie der ersten slawischen Lehrer, in
dem Slovo pochvalsnoe Kirillu i Mefodiju« [Lobpreis auf Kyrill und Methodius,
der bereits vor dem Auseinanderfallen der slawischen Kirche in Mihren verfasst
wurde: ,eZe sja i sebystb vb sedmyi veks nasp,””) résa bo oni — slépii prozrjats, glu-
sii usly$ats slovo knizenoe, i (Apost. 2.4, 11:) vbsb Vbzglagoljuts razli¢eny jazyky
veli¢i€ bozi€“ [,denn auch dies erfiillt sich in unserem siebten Jahrhundert, denn
sie sagen — die Blinden werden schen, die Tauben (werden) héren das Wort der
Schrift und (Apost. 2.4, 11:) alle werden in verschiedenen Sprachen die Gréfle
Gottes preisen‘].”®) In der Vitac erklirt die Erzdhlung tiber den Anfang der mihri-
schen Titigkeit des Philosophen von den ersten Zeilen an (XV, 3), wie schon frither

76) S. Nahtigal, Rajko: ,Rekonstrukcija treh starocirkvenoslovanskih izvirnih pesnitev®, in: Raz-
prave Akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani 1 (1943), S. 53; Jakobson, Roman: ,,Stichot-
vornye citaty v velikomoravskoj agiografii“ [, Verszitate in der groffmihrischen Hagiographie],
in: Slavisticna Revija 10 (1957), S. 115. — Vgl. ZK X, 36: I vese sja ests spbylo, eZe sutb
proroci prorekli (...)“ [,Und alles hat sich erfiillt, was die Propheten prophezeit (haben)‘].
Vasica, Josef: Literdrni pamdtky epochy velkomoravské, S. 97, vermutet, dass die Phrase iiber
das siebte Jahrtausend vom Autor des ,,Lobpreises” aus dem ,Vorwort* entlehnt wurde. Fiir
die urspriingliche Zugehérigkeit dieser Phrase zum Gedicht Konstantins spricht ihre enge
lautlich-bildhafte Verbindung mit dem vorhergehenden Vers:

svétb bo estb vbsemu miru semu, ||

se sja spbystb vb sedmyi vékd sb. ||

[.denn (das) Licht ist (fiir) diese ganze Welt,
dies erfiillt sich im siebten Jahrhundert']
78) La\égov, Petr A.: Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pismennosti, S. 80
u. 88.

77

~
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angemerkt wurde, eben dieses ,prophetische Wort' zusammen mit einem weiteren,
gleichartigen Zitat aus Jesaja (32, 4) fiir erfullt.

An den Aufruf der Aufschrift auf dem Abendmahlskelch, sich zu freuen und
Gott Lobpreis zusammen mit dem Koénig David zu singen, der die Menge der
Verkiinder des Ruhmes Christi anfiihre, schlief$t die Venediger Argumentation des
Philosophen zur Verteidigung der slawischen Liturgie eng an: ,Davids bo vbpiets
glagolja: poite gospodi pésnb novu (...) poite i vbzveselite sja i vbspoite. {...) chvalite
boga, vbsi jazyci® [,Denn David trank sagend: singt dem Herrn (ein) neues Lied
(...y singt und freut euch und singt. (...) preist Gott alle Zungen‘] (XVI, 10-13).
Die slawische Ubersetzung des gottlichen und gottesdienstlichen Wortes ,vb svoi
jazyks (...) da sja bi§ja i iny strany togo zsrjai¢ja podobily* [,in seiner Sprache(...)
damit auch andere Linder die dies sehen, uns gleich kimen'], d.h., damit sie sich
die mihrische Neuerung (XIV, 3) zum Beispiel nihmen, erfiillte in den Augen
Konstantins und seiner Anhinger nicht nur die biblischen Prophezeiungen, son-
dern gab auch den Schliissel zu ihrem Verstindnis, eroffnete neue, breite Moglich-
keiten zu lehren und zu verkiinden (XVI, 21—49).”)

Dem Kompositionsaufbau der Vita nach wurden die chronologischen Angaben
der Aufschrift Salomos, die mit der Fleischwerdung des Wortes verbunden sind,
von Konstantin unmittelbar vor dem Anfang seiner slawischen Mission entritselt,
die in der Weltanschauung Konstantins und seiner Anhinger mit dem Vorabend
der zweiten Wiederkunft Christi verbunden war, und er erklirte die Schlusszahl
dieser Uberschrift, ,rasésts Ze e po tensku [,die Rechnung aber ist etwas dun-
kel]. Tatsichlich stimmt der ,Numerus aenigmaticus“®’) — ,devjats spts i devjatp”
[,neun hundert und neun’] — nicht mit der traditionellen Jahreszihlung tiberein:
im zwdlften Jahr, d. h. nach Ablauf der elf Jahre ,cesarpstva solomone® [,der ko-
niglichen Herrschaft®') Salomos‘] bis zur Geburt Christi sind es 990 Jahre.*?) Es ist
aber durchaus moglich, dass die urspriingliche Lesart ,,devjat spts i desjats” [,neun

) Vgl. Lehr-Sptawinski, T.: ,Przyczynek do badad nad Zywotem Konstantyna-Cyryla
(t. zw. Obszernym)*, in: Sbornik v cest na A. Teodorov-Balan: po slucaj devetdeset i petata mu
godisnina, hg. von Vladimir I. Georgiev, Sofija: Izdat. na BAN 1955, S. 307—310. Jedoch ist
die These dieses Artikels iiber die Ungenauigkeit und Unklarheit der slawischen Begriffe
und Formulierungen kaum richtig, die die Lehre des Apostels Paul tiber die Prophezeiung
und die Glossolalie weiterentwickelten. In der Venediger Rede Konstantins ist die Idee
der Predigt, die ,klju¢s razuméni€“ [,den Schliissel zum Verstindniss] gibt, harmonisch
mit der Offenbarung und der Prophezeiung verbunden, und der Aufruf ,umoms svoims
glagolati“ [,(nach) seinem Verstand sprechen’] ist klar und eindeutig der verurteilten
Neigung gegeniibergestellt, unverstindliche ,jazykom™ [,Sprache] ,glagolati“ [,(zu) spre-
chen’] oder fremde, der Gemeinde unverstindliche ,jazyky“ [,Sprachen’] zu sprechen.

80) Grivec, Franciscus u. u. Toms$i¢, Franciscus: Constantinus et Methodius Thessalonicenses,

S. 199.

) Wortwértliche Ubersetzung: Kaisertums, Kénigtums [Anm. d. Ubers. OK].

82) Vgl Sevéenko, Thor: ,The Greek Source of the Inscription on Solomon’s Chalice in the
Vita Constantini®, in: 7o Honor Roman Jakobson 111, The Hague — Paris: Mouton 1967,
S. 1816-1817.
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hundert und zehn‘], neun Hunderte und Zehnen, d. h. genau 990, war. Wie dem
auch sei, unter den Einzelheiten, die die Lebenserzihlung tiber den Weg des Philo-
sophen nach Konstantinopel an den Text der Aufschrift auf dem Konstantinopoler
Abendmahlskelch annihern, muss man die interessante Ahnlichkeit anmerken
zwischen der Zahl der Schlige, ,tri desjate i tri kraty“ [,drei zehner und drei mal‘],
die mit der Axt Konstantins der heiligen Eiche der Baumanbeter zugefiigt wurden
(XII, 22), und der ritselhaften Zahl, 990 oder 909, die die Verse auf dem Abend-
mahlskelch beschliefit, d. h. die Ahnlichkeit von zwei Dreien und zwei Neunen.

Es wire schwierig, die lautmalerische Darstellung der romischen, kulminieren-
den Etappe des Kampfes Konstantins fiir die slawische Liturgie zu tibertreffen: ,ve-
likaego ucitel¢ jazyCrskaego pavla apostola crekbvi vbsju noS¢h pésja, slavoslovjasce
slovénssky® [,In der Kirche des grofien Sprachen-Lehrers, des Apostels Paulus, die
ganze Nache singend, lobpries er das Slawische] (XVII, 9) — mit einer grofartigen
Wortfigur, die das Slawentum gleichzeitig sowohl mit Wort als auch mit Ruhm
verbindet.??) Interessant ist, dass im rémischen Schluss, dhnlich wie in der Konstan-
tinopler Einfithrung, zum zweiten Mal die Frage nach der Wiederkunft Christi ge-
stellt wird ,,po €islu 1&tbnuemu, o nemsZe glagoljuts knigy i proroci® [,nach der Zahl
der Jahre, von der die Biicher und Propheten sprechen’], und Konstantin ,spkaza
po tenbku® [,sagte erneut etwas dunkel‘] alle Zeitspannen (vorher) (XVII, 12-15).

Igor Sevéenko, der das Gliick hatte, den griechischen Text zu finden, der dem
ersten von drei Vierzeilern und den letzten zwei Zeilen des zweiten Vierzeilers der
altslawischen Aufschrift auf dem Abendmahlskelch entspricht, widmete der ver-
gleichenden Analyse der beiden Versionen einen umfassenden Artikel.5%) Die erste
Zeile entspricht Wort fiir Wort dem griechischen Text. Der Schlusszweizeiler der
zweiten Strophe fligt zwei Konjunktionen hinzu und ersetzt das griechische tpugng
[,Uppigkeit‘] durch ,veseliems* [,(mit) Freude]. An die Stelle der griechischen Prosa
trice das durchgehend syllabische Versmaf3 der slawischen Version mit deutlichen
syntaktischen Grenzen zwischen allen Zeilen. Die Nihe im Wortbestand beider
Versionen kann selbstverstandlich niche als ein Argument gegen die Versgesalt
der Ubersetzung dienen. Die einfache Phrase ,the mean dog suddenly died” [,der
bose Hund starb plstzlich‘] ergibt bei wortwortlicher Ubersetzung ins Russische
Varianten von vier bis vierzehn Silben: ,zloj pes vdrug sdoch® [,(der) bose Hund
kratzte plotzlich ab‘] und ,svirepaja sobaka vnezapno okolela“ [,(der) wiitende
Hund verreckte jihlings‘]. Die buchstibliche Wiedergabe einer prosaischen engli-
schen Phrase kann sich in einen fiinffiifigen Jambus mit einer klassischen Zisur
auf dem zweiten Fufl verwandeln: ,,Svirepyj pes vnezapno okolel“ [,(Der) wiitende
Hund jihlings verreckee].

83) Die Wérter ,slavjanstvo’ [,Slawentum?], ,slovo’ [,Wort‘] und ,slava’ [,Ruhm‘] besitzen im Slawi-
schen die gleiche Wortwurzel [Anm. d. Ubers. OK].

84) Sev¢enko, Thor: ,The Greek Source of the Inscription on Solomon’s Chalice in the Vita
Constantini®, S. 1806-1817.
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Auf der anderen Seite greift ,Eniypoppa €ig 16 motmprov to0 ZoAopdvtog”
[,Aufschrift auf dem Becher des Salomo‘] entsprechend den Anforderungen der
literarischen Gattung (aiviypa) in der griechischen wie in der slawischen Version
jeweils zu verschiedenen Typen von lautlichen Wiederholungen. So sind Bei-
spiele 1) der gleichen Endung: kpatip — kpatip — dotfip (mit den Stiitzvokalen
ov. otfip — 00 doTtp), ,,pii — upii — vezepii“ [ trinke — berausche — singe’]); 2) des
gleichen Anfangs: npogfitevcov — népa — npwtotéxov [prophezeie — Trank —
(des) Erstgeborenen’], émg — £ig — éow — &ypnyopdvtog — £v vokti [,seit (bzw. bis) —
in (bzw. ein) — hinein — des Aufgeweckten — nachts’, Gvaféncov — adinrovia
[,aufschreien — singe Halleluja)‘], ,.proricai — pivo — prevénscju, budi — bsdjaséju,
vekusenie — veseliems — vbzbpii, se — senbm — slavu, davids — devjates” (,,desjats?)
[,prophezeie — Getrink — (dem) Erstling, sei — wachend, Speisen — (mit der) Freu-
de — singe, dies — (die) Menge — (den) Ruhm, David — neun (zechn?)].

Jedenfalls wire es genauso falsch, die kiinstlerischen Mglichkeiten der an das
Original nah anschlieenden und nichtsdestoweniger kiinstlerischen Ubersetzung
zu ignorieren, wie die malerische Eigenstindigkeit der altrussischen oder siidsla-
wischen Fresken und Ikonen, die den byzantinischen Vorbildern aufmerksam
folgten, zu leugnen.

Da der griechische Text fragmentarisch ist und lediglich die Hilfte des sla-
wischen Gedichts abdecke, ist es schwer, endgiiltige Schliisse zu ziehen und ins-
besondere zu entscheiden, ob die slawische Version eigens fiir die Vita oder noch
vor der Entstehung der Vita und in letzterem Fall vielleicht von dem Philosophen
selbst wegen seines regen Interesses an christologischen Prophezeiungen verfasst
wurde.®®) Eines ist nicht zu bezweifeln: die Aufschrift auf dem Abendmahlskelch
war von Anfang an in der Vita Konstantins enthalten. Sie ist ein Denkmal seltener
Meisterschaft in Auswahl, Anordnung und Anpassung verschiedenartiger Zitate
und ist fest verschmolzen und organisch verbunden mit dem Kontext der benach-
barten Kapitel und der gesamten Vita im Ganzen.

Der Vortrag wurde gehalten am 17. September 1969 in Prag auf dem Symposium zu Kon-
stantin dem Philosophen unter der Schirmherrschaft der Tschechoslowakischen Akademie
der Wissenschaften und der Charles University; veroffentlicht in »Slavia< xxxix (1970).

%) Vgl. Vavtinek, V.: ,Staroslovénské Zivoty Konstantina a Metodgje®, in: Rozpravy Cesko-
slovenské akademie véd LXXI111 7 (1963), S. 75.



